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Johdanto

Tamd on jdrjestyksessddn toinen Taiken julkisen taiteen asiantuntijapaluvelujen
tuottama Julkisen taiteen vuosikatsaus. Sekd nyt toukokuussa 2022 julkaistaua
katsaus, ettd Taiken uusi ammattitapahtuma - Julkisen taiteen keudtpdivd - tdh-
tddudt lagjempaan keskusteluun ja ajankuvan muodostamiseen julkisesta taiteesta.

Julkiseen taiteeseen on Kohdistunut viime vuosina kasuauvaa mielenkiin-
toa. Taide on mukana nykyisten yhdyskuntiemme muutoksissa, niin rakentamisen
uudiskohteissa kuin myds uudelleenkdyton, tdydennysrakentamisen ja korjauksen
parissa. Ulonet ndind aikoina syntyudt julkiset teokset liittyudt tiivistyvien alueiden
ja niitd tukevien palveluiden rakentamiseen. Toisaalla nahdddn taidehankkeita liit-
tyen hajaantuvan asutuksen ja palueluiden rakennemuutoksiin. Joka tapauksessa,
taide on Idsnd yhd useamman suomalaisen arjessa ja elinympdristossd.

Asiantuntijuuden ndkOkulmasta onkin hyud pohtia aika-ajoin julkisen taiteen
jasitd tukevien rakenteiden tilaa ja tulevaisuudenndkymid. [Ulillaista taidetta ympa-
rillemme syntyy? Kuka siitd pddttad? [Uliten sitd arvioidaan ja miten siitd keskus-
tellaan? Onko keskustelua tarpeeksi?

Tand vuonna julkaisun ja tapahtuman teemana on portinvartijuus. Termid
voidaan tulkita monella tapaa. Vaikka julkiset teokset pddtyudt usein esimerkiksi
museoiden kokoelmiin, ei niilld ole aina selkeda institutionaalista kontekstia. Julki-
nen taide on Idsnd ympdristdssamme, ja sen tulkinta ja merkitys syntyy yhteisoissd
ja ajan myotd. Tarked julkista taidetta koskeva kysymys onkin osallisuus. Esimer-
kiksi yhteiskunnan moninaistuminen, arvokeskustelut ja representaation kysy-
mykset muokkaavat yhd vahvemmin myods suhdettamme ympdristoomme ja siind
olevaan taiteeseen. [Ulita tapahtuu silloin kuin rakennettu ympdristo, sen kdyttdjat
jayleisot sekd yhteiskunnan arvostukset ajan myotd muuttuvat?

Taiken julkisen taiteen asiantuntijapalvelut kohtaavat suomalaisen julkisen
taiteen kenttdd ja keskusteluja monella tavalla. Julkinen taide on monitahoinen
ilmi0 ja sen asiantuntijuus vaatii myos monialaisuutta. Yhtddllda on ympdristdn suun-
nittelu, rakentaminen, Kiinteistonpito, kestduyys, elinkaarigjattelu, huolto. Toisaalla
on taiteen itseisarvo, kokeilu, rajojen rikkominen.
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Kaytdannon asiantuntijatyossd yksittdisid hankkeita koskeuassa keskustelussa
saattavatkin pyorid aiheina niin taiteilijan palkkiot, sopimukset, julkisen tilan inklu-
siivisuus, asemakaavamddrdykset, somekeskustelu kuin betoniperustusten kestd-
vyys. Syyemmdlld aiheen ytimessd piilevdt kuitenkin myds nakemykset julkisuuden,
julkisen keskustelun tai julkisen tilan kdsitteistd - ja tietenkin julkisesta taiteesta
juurikin taiteena, taiteilijoiden tyond.

VJuosikatsaus on erds tapa tuoda esiin juuri taiteen puolta keskustelusta.
Puhumalla portinvartijuudesta voimme tunnustella niitd ndkemyksid ja toiminta-
tapoja, joihin olemme tottuneet ja sitd miten julkinen taide meille hahmottuu eri
toimijuuksien kautta. Olemme kutsuneet julkaisuun mukaan Kirjoittajia ja keskuste-
lijoita, joiden ajatusten ja kokemusten toivomme luovan katsauksia julkiseen taitee-
seen ja sen rakenteisiin juuri tdssd hetkessd.

uosikritiikissddn Helsingissd toimivan Kohta-taidehallin johtaja Anders
Kreuger tarkastelee etenkin suomalaista julkisen taiteen ja tilan keskustelua, toi-
mintaa ja sen erityispiirteitd - niin rajojemme ulko- kuin sisdpuolelta nahtynd. Porin
Kulttuurisdddon perustajajdsenet Eliisa Suvanto ja Anna Jensen puolestaan Kirjoit-
tavat julkisen tilan itsendisten toimijoiden ndkokulmasta, sekd nostavat esiin Kysy-
myksid alan rakenteista ja valta-asetelmista.

Istuimme my0s virtuaaliseen pyoreddn poytddn eri puolilla maata toimivien
museoiden, sddtididen ja akatemian edustajien kanssa. Seurannut vilkas ja hyud
keskustelu osoittaa tdssdkin hetkessd julkisen taiteen ndkokulmien monitasoisuu-
den, jossa portinuartijan viittaa on soviteltava vaihtelevien resurssien, tavoitteiden
ja velvoitteiden puitteissa.

Olemme iloisia vuosikatsauksen herdttdmdstd mielenkiinnosta ja kohtaa-
mastamme innokkuudesta osallistua keskusteluun. Julkisen taiteen toimijoiden
lagja-alaiset ja kriittisetkin ndkemykset antavat tarkedd osviittaa oman toimin-
tamme Kehittdamiseen — sekd portinuvartijuuden pohtimiseen myos taiteen tukemisen
ja edistdamisen ndkokulmasta.

MIKA SAVELA
Taideasiantuntija, arkkitehtuuri
Taiteen edistamiskeskus
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KUNNAT JA ALUEET
79 kuntaa eli 28 % Suomen kunnista on tehnyt
paatoksen rakentamishankkeisiin liittyvéan prosentti-
periaatteen noudattamisesta

Noin kolme neljasté paatoksen tehneisté kunnista
on kaupunkimaisia.
Lahde: TEAviisari 2021, THL

72 % ihmisistéd haluaa taidetta arkiympéristdihinsé
Lghde: Kantar TNS, lokakuu 2020, Taiteen edistdamiskeskus

MUSEOT
Suomen taidemuseoiden kokoelmissa on 29 478 julki-

sen taiteen teosta. (vuonna 2019 teoksia kokoelmissa
0li 26947)

Vuoden 2020 aikana kokoelmiin hankittiin 258 uutta
julkisen taiteen teosta. (vuonna 2019 hankittiin 205
teosta)

Alueellista taidemuseotehtévaa hoitaa yhteensd 17
museota. Vastuumuseoiden erdana tehtévana on
prosenttiperiaatteen ja julkisen taiteen edistdminen
alueillaan.

Lahde: Museotilastot 2020

TAIKE

Prosentti rakennuskustannuksista taiteeseen -avus-
tuksia on jaettu vuodesta 2014. Kokonaissumma on
lahes 3 miljoonaa euroa.

Vuonna 2021 avustusta haki 40 hanketta. Avustusta
mydnnettiin 16 hankkeelle yhteenss 500 000 €.

TAIDEKILPAILUT

Suomen taiteilijaseuran saantéjen mukaista julkisia
taidekilpailuja on jérjestettiin vuonna 2019 11 kpl,
vuonna 2020 17 kpl. Vuonna 2021 toteutui 22
taidekilpailua tai muuta julkisen taiteen hakua.
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Kolumni

MUUTAMAN VIIME VUODEN aikana yha useampi pohjois-
suomalainen kunta on tehnyt ensimmaisen julkisen
taiteen hankinnan tai palannut julkisen taiteen tilaajaksi.
VVetovoima, pitovoima, kunnan kéyntikortti ja kansain-
vélinen turismi ovat termej3, joita kuulen pohjoisten
julkisen taiteen hankkeiden yhteydessa. Tuntuu etté
Pohjois-Suomessa halutaankin viestié julkisella taiteella
usein ulospain.

Vaikka yksittéiset hankkeet Pohjois-Suomen pie-
nissd kunnissa voivat olla julkisen taiteen kentén keski-
arvoa pienempié niin kokonaisuutena muutaman viime
vuoden hankkeet kohoavat yhteensa miljoonaluokkaan.
Arvioisin kohtaamieni taidehankkeiden tyypillisen koko-
naisbudjetin olevan 30 000-60 000 €. Poikkeuksen
tekevat esimerkiksi sairaalahankkeet, joiden taidehankinta-
budjetit ovat olleet merkittévasti suurempia.

Haasteita Pohjois-Suomen julkisissa taidehank-
keissa ovat yleisesti pieni rahoitus, tilaajien osaamisen
puute seké harva asiantuntijakentta.

Pohjois-Suomen kunnat ovat keskim&arin kohtalai-
sen véhaviakisia ja -varaisia, ja se vaikuttaa myds taidehan
kintabudjetteihin. Taiteen edistédmiskeskuksen Prosentti
rakennuskustannuksista taiteeseen -erityisavustus onkin
ollut usein valttamaton. Ilman avustusta monen hankkeen
taidebudjetit olisivat jaédneet niin pieneksi, ettei niité olisi
voitu toteuttaa. Vaikka hankintabudjetti on monessa koh-
teessa pienehkd niin silti pienen kunnan ensimmaisena
taidehankintana sen merkitys korostuu. Monen pienen
kunnan kohdalla esim. 15 000 € panostus taiteeseen
voi olla pitkén poliittisen taistelun ja ponnistelun tulos.

Vuonna 2021 avattu hirsirakenteinen Hyvén Olon
Keskus on Pudasjarven historian suurin rakennushanke
ja panostus julkiseen taiteeseen. Martti Aihan teos
Keinu on ripustettu keskuksen kirjaston yléapuolelle.
(Kuva: Leevi Lehtinen)
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Realistisesti ajateltuna sen mittaluokan julkisen taiteen
teoksen vaikutus on kuitenkin pieni ilman ulkopuolista
lisdrahoitusta.

Tilaajien osaamisen puute ja taideasiantuntija-
kentédn pienuus luo monisyisen haasteen rahoituksen
vahyyden kanssa. Taideasiantuntijaosaaminen keskit-
tyy pitkélti Oulun ja Rovaniemen l&hialueille. Oulussa ja
Rovaniemelld myds taidehankintabudjetit ovat suurempia
ja liséksi tilaajilla on hyvé kokemus taiteen tilaamisesta.
Haasteita luovat kauempana sijaitsevat pienemmét kun-
nat, joiden hankintabudjetit ovat niin pienia, etta riittavat
juuri ja juuri teoksen suorahankintaan. Pitkien valimatko-
jen vuoksi myds asiantuntijaty® on kalliimpaa ja vaikeam-
min saavutettavaa kuin tihedmmin asutussa Suomessa.
Asiantuntijaty6td on mahdollista mutta vaikeaa tehda
pelkastaan etana. Julkiset taidehankkeet ovat usein niin
monisyisid ja monimutkaisia, ettd mielesténi paikan p&alla
tehtéva asiantuntijatyé nopeuttaa ja parantaa tuloksia.

Haasteista huolimatta Pohjois-Suomesta nousee
saénnollisesti positiivisia julkisen taiteen pirskahduksia.
Lisdksi tilaajilla on usein asenne kohdallaan. Teoksia ollaan
hankkimassa avoimin mielin ja hyviksi todettuja hankinta-
malleja noudatetaan, jos niista vain tiedetdén. Koke-
mukseni mukaan myds julkisen taiteen asiantuntijatyota
kaivataan ja sen saamisesta ollaan kiitollisia.

LEEVI LEHTINEN
Julkisen taiteen lagnintaiteilija
Taiteen edistédmiskeskus

Julkiseen taiteeseen panosta-
neista pohjoisista kunnista voisi
mainita Pudasjdruen, Sodankylan,
Inarin, Kemin, Suomussalmen,
Limingan, luhoksen, Tyrnduan,
lin, Oulun, Kajaanin ja hovaniemen.
Yksityisen sektorin julkisia taide-
hankkeita on Pohjois-Suomessa
tilannut ainakin Pohjolan Osuus-
pankki ja Saariselkd Ski & Sport
Aesort. Sairaanhoitopiireistd
aktiivisia taiteen tilaajia ovat
olleet Pohjois-Pohjanmaan sairaan-
hoitopiiri, Kainuun sote ja Lapin
sairaanhoitopiiri, joista jokaisella
on uusi sairaala joko rakenteilla
tai juuri valmistunut.
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Vuosikritiikki: ANDERS KREUGER

[Uayttakadg
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unnistan itseni kuraattoriksi ja kirjailijaksi, tédssa jarjestyksessa,
T ja sellaisena minua on pyydetty kirjoittamaan julkisen taiteen tilasta
Suomessa. Aihe on kuitenkin niin juurtunut laajempaan keskusteluun
suomalaisesta taidepolitiikasta, etta sitd on mahdotonta kasitella otta-
matta ensin askelta taaksepain.

Yli neljéan vuoden takaisista avajaisista lahtien olen johtanut
Kohta-taidehallia Helsingissé. Sek4 itseni etté taitavista suomalaisista
taiteilijoista koostuvan perustajajoukon tavoitteena on ollut tarjota kiin-
nostuneelle yleisdlle vapaa padsy "tinkiméattdméan" nykytaiteen pariin.
Hankkeemme perustuu suomalaisen taidemaailman kriittiseen arvioon,
jossa yhdistyvat sisd- ja ulkopuoliset ndkemykset.

Voin ehka vaittda kuuluvani ndihin molempiin kategorioihin, asut-
tuani Helsingissa vuosina 1995-1999 ja palattuani tédnne alkuvuodesta
2019. Yksi syy paluuseen oli arvostukseni Suomea kohtaan rationaalisena
yhteiskuntana, joka pyrkii tarjoamaan jasenilleen selkeén ja "draamat-
toman" kokemuksen nykyeldmastd. Monilla kulttuurin aloilla Suomi on
saumattomasti integroitunut muuhun maailmaan. Mieleen tulee arkki-
tehtuuri ja erilaiset muotoilun muodot, mutta myds musiikki ja tanssi
— puhumattakaan Suomen asemasta koulutuksen ja tutkimuksen aloilla.
Harvat muut Euroopan maat voivat esimerkiksi ylpeilld valtion tukemista
tulevaisuudentutkimuksen opinnoista.

Suomalaiset taiteen ammattilaiset vaikuttavat kuitenkin olevan yksi-
mielisia siitd, ettd suomalainen kuvataide ei ole tarpeeksi ndkyvéa globaa-
lissa kontekstissa. Monet yksittéiset taiteilijat ovat hyvin perillé asioista. He
ovat kriittisesti ajattelevia ja horjumattomia taiteellisen totuuden tavoitte-
lussa, mutta kollektiivisesti — "skenena” (kieltdmatta termi, jonka kayt-
tokelpoisuus on rajallinen) — he kamppailevat rakenteellisten ongelmien
kanssa, joita ndyttéd4 olevan vaikeaa korjata. Oletetaan né&in keskustelun
vuoksi, ettd tdmé arvio olisi oikea, ja kysytéan itseltdmme: miksi néin on?

Erés mahdollinen vastaus on institutionaalinen. Suomalaisen taide-
maailman kehitysté vaikeuttavat instituutioiden ja organisaatioiden juur-
tuneet arkaaiset "metodologiat”, erityisesti vaatimus siita, etté naytteille-
asettajien on maksettava vuokraa yksityisille gallerioille — my®&s eréille
nayttelytiloille, joiden tulisi olla yksiselitteisesti julkisia, kuten Helsingin
Taidehalli — seka taustalla oleva yritystoimintaa muistuttava todellisuus.
Nimittéin se, ettd suuri osa nayttelyvuokrista tavallaan saadaan kayttdon
erilaisten taiteilijoiden ammattiliittojen paatoksenteon kautta.

Ehka vield haitallisempaa on strategisen koordinaation puute insti-
tutionaalisen taidejarjestelman eri alajérjestelmien vililla, joista julkinen
taide on yksi. Suomalainen taidekoulutus tuottaa uraansa aloittelevia
taiteilijoita, joilla on suurimmaksi osaksi hajanaisia kasityksia siitd, mita
valitsemaltaan uraltaan odottaa. (Heitd on saatettu myds ohjata usko-
maan, ettd "taiteellinen tutkimus™ on varteenotettava vaihtoehto taitei-
lijana parjadgmiseen — mutta se olkoon erillinen keskustelu.) Kaupallinen
galleriajérjestelma, niin pieni kuin se Suomessa onkin, voisi ja sen pitéisi
tehdd enemmaén ollakseen kansainvalinen toimija ja my&s varmistaa
edustamilleen taiteilijoille kohtuulliset kotimaiset myyntihinnat.

Ollakseen merkityksellinen suomalaisen taiteen pidemmén aikavéa-
lin kehitykselle kollektiivisena kokonaisuutena, myds museojédrjestelmén
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tulisi vieroittaa itsensé kavijamasarien vaatimuksista ja tarjota myd&s kokei-
levampaa ohjelmistoa, ainakin silloin télloin. Sen pitéisi panostaa avokati-
sesti Suomessa tydskenteleviin taiteilijoihin ja tarjota heille mahdollisuus
tulla tuetuksi tai ainakin seuratuksi uransa aikana. Lisaksi, aloittelevat
taiteilijat tarvitsevat enemman mahdollisuuksia kohdata yleis64. Toisaalta
museot saattavat vastustaa kiusausta ostaa t6itd enimmakseen taiteili-
joilta, jotka eivét ole vield saavuttaneet reilua hintatasoa.

My6s median pitéisi tehdd enemman koko taidejarjestelman
hyvaksi — eikd vahemmaén, mika valitettavasti on havaittavissa oleva
suuntaus museoiden, gallerioiden ja muiden julkisesta keskustelusta riip-
puvaisten ammattitoimijoiden tuottamissa néyttelyissé ja muissa tapah-
tumissa. Julkinen taide taas on jo pitkaan ollut viela sitdkin vahemmaén
kriittisesti arvioitu aihe. Arvostelujen vdhentédminen yleiskiinnostavien
juttujen hyvéksi ei selvastikadn ole hyvé strateginen askel, jos halutaan
parantaa yleis6n ymmaérrysta taiteesta.

Taiteen rahoitusjarjestelma julkisessa inkarnaatiossaan — tai ehka
ilmeisimmin varakkaiden yksityisten séétididen yhteisend puskuvoimana
— on pikemminkin luonut konsensusta, jopa konformismia, kuin konk-
reettista ndyttoa arvoista, joita se haluaa edistdd (ympériston kestéavyys,
kansainvalistyminen, taiteellinen vapaus). En voi teeskennella tietévani
tarkalleen, miten télta voitaisiin vélttyéd, enké todellakaan vastusta mer-
kittdvan taloudellisen tuen hyddyllisyyttd suomalaiselle taidejarjestel-
mélle kokonaisuudessaan. Pdinvastoin. Tdma on mielestani se alajérjes-
telma, jolta voimme odottaa jonkin verran integraatiota ja — miksipa ei
— my®&s vallankumouksellisia 1dhestymistapoja yleisiin heikkouksiin, joita
monet havaitsevat, ja joita yritén ilmaista téssa tekstissa.

Toinen mahdollinen vastaus voisi olla vaikeaselkoisesti maéritel-
tavan taiteen "mentaliteetin” tarkempi huomiointi. VVoisiko suomalaisen
taiteen jonkinasteisen kansainvilisen yhteensopimattomuuden taustalla
olla kulttuurisia syité tai esteettisia herkkyyksis, jotka katoavat "k&an-
nettdessd"¢ Konkretismin, abstraktin ekspressionismin, minimalismin
ja muiden modernistisen visuaalisuuden jalkivaikutuksia suomalaisten
nykytaiteilijoiden teoksissa havaitsevat ulkopuoliset katsovat suomalaisen
taiteen olevan toisinaan liian |ahelld muotoilua. Téllainen arviointi, olipa se
perusteltu tai ei, voi muodostaa esteen tarkkaavaisemmalle arvioinnille.

Spekulatiivisempi kysymys on, voidaanko kriittista ajattelua
ymmartda, vai ndhdéankd se uhkana yha edelleen kdynnissé olevalle
"kansakunnan rakentamisprojektille”. Valttavatko suomalaisen taide-
jarjestelmén eri jasenet toistensa kritisoimista, jotta kuviteltu yhteinen
paamaara ei vaarantuisi?¢ Olen testannut tata hypoteesia joillakin taiteili-
jakavereilla. Jotkut ovat ndhneet ideassa osan totuutta, toiset ovat hylén-
neet sen anakronistisena; néin ajateltiin ehkd 1930-luvulla tai jopa vield
1970-luvulla, mutta ei enda.

Sitten on taiteen vapaaehtoinen instrumentalisointi sitéd tukevan
jarjestelmén toimesta. Oliko ensimmaéista kertaa jarjestettaville Hel-
sinki Biennaalille todella optimaalista viestid ilmastonmuutoksesta ja
merenpinnan noususta niin poliittisesti korrektilla tavallag Eiko alkupe-
rdisyyden ja dekolonisaation kaltaisia huolenaiheita voisi késitelld moni-
puolisemminkin kuin esittelemalld yha uudelleen kourallinen Suomessa
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tyoskentelevid saamelaisia taiteilijoitag Tarvitseeko taiteellisen vapauden
aarimmaisen poliittisen periaatteen ankkuroitua nykyiseen yhteiskunta-
poliittiseen diskurssiin vai vahvistammeko sita ottamalla vahvemmin
kantaa taidelahtoisesti?

Miten tdmaé kaikki sitten liittyy suomalaisen julkisen taiteen
portinvartijuus-aiheeseen? Kylla se liittyy, kun ymmarramme, ettd koko
tama alajarjestelma sijoittuu hankalasti kahden erilaisen tavoitteen viliin.
Yhtaalla on epdmaarainen laadullinen kunnianhimo — joka vastaa enem-
mén tai véhemman suomalaisen taidejérjestelmén osittain suorapuheista
pyrkimysté vaikuttaa kansainvilisesti. Toisaalla on selked maéaréallinen
tavoite tarjota mahdollisimman paljon tuottoisaa ty&ta mahdollisimman
monelle suomalaiselle taiteilijalle kohdentamalla heille julkisen taiteen
toimeksiantoja ympéari maan. Tdma on jérkevaa yleisen sosiaalisen suun-
nittelun jatkovaikutuksena: resurssien yhdistdminen koko julkiselta sek-
torilta kaikkien taidekouluista valmistuneiden tydllistdmiseksi. Huomiotta
jaé kuitenkin epamiellyttéva perustavanlaatuinen tosiasia, silla vaikka
taide voi olla ratkaisevan tarkeda demokraattisen politilkan ymmartami-
sen ja kehittdmisen kannalta, taide sosiaalisena todellisuutena ("taide-
maailmana™) ei ole demokratiaa vaan armotonta meritokratiaa.

On selvas, ettd taide palvelee edelleen yhteiskuntaa laajemmin.
Kilpaurheilun tavoin, myos taiteessa asetetaan korkeita vaatimuksia ja
vaaditaan niiden noudattamista. On tehtévéa parhaansa ja myonnytyksia
tulee karttaa. Mutta toisin kuin urheilu, taide toimii kuitenkin harvoin
mitattavissa olevin, objektiivisin ja "reiluin™ menestyksen — tai epédonnis-
tumisen — kriteerein. Tassa "portinvartijuus™ astuu kuvaan. Suomen kal-
taisessa jérjestelméssé, joka perustuu ammattiliittojen ("luovan kentén™
demokraattisesti valittujen edustajien) ja julkista aluetta séételevien eri
virastojen viliseen symbioosiin, ndyttaa olevan vain yksi tapa varmis-
taa pariteetti méaéréllisten tavoitteiden ja laadullisten realiteettien valilla:
valtuutetaan pieni mdéra johtamisen asiantuntijoita (tunnetaan yleensé
"kuraattoreina™) tekema&én arvopadatoksid julkisesta taiteesta ja tuetaan
heidéan paatoksentekoaan julkisilla varoilla.

Tasséa on lausunto, joka voidaan esittaa mille tahansa kohtuullisen
kehittyneelle maalle: "Nayttdkaa minulle julkinen taiteenne, niin kerron
keita te olette.” Julkinen taide on kuin kasvot, jotka yhteiskunta paattéa
nayttaa itselleen ja muille, peili ikddn kuin sen sielusta. Autoritaarisiin ja
totalitaarisiin hallintojérjestelmiin liittyvén julkisen taiteen rekistereita ei
luultavasti tarvitse harjoitella. Todisteita suurruhtinaskunnasta ja suomet-
tumisesta l6ytyy eri puolilta Suomea, maassa, joka ylpeilee kukistunei-
den hallitusten muistomerkkien sailyttdmisestédan kollektiivisena tukena
sellaisten asioiden muistolle, jotka monet saattavat mieluummin unohtaa.

Paradoksaalista kyll&, tdma kyseinen konservatiivisuus tekee
Suomesta edistyksellisen. Ainakin periaatteessa. Meilla on kuitenkin
oikeus odottaa enemman nykyaikaisen vauraan demokratian julkiselta
taiteelta. Mika on tdmanhetkinen tilanne? Helsinkia kierrellessani [6y-
dén lukuisia hienoja esimerkkeja veistoksista kaduilla (mm. Martti Aihan
Rumba Salmisaaressa) seké taiteesta julkisten rakennusten sisélla
(esimerkiksi Otto Karvosen Omistuskirjoitus Helsingin keskustakirjasto
Oodissa), jotka kompensoivat kulttuuripoliittisia onnettomuuksia, kuten

-
()]

NAYTTAKAA MINULLE JULKINEN TAITEENNE, NIIN KERRON KEITA TE OLETTE

JULKISEN TAITEEN VUOSIKATSAUS 2022



Ita-Pasilan "katutaidekaupunginosa”. Valitettavasti jotkut paattajat nayt-
tévat nimittédin uskovan, ettd virallisesti hyvaksyttyjen graffitien tyyliset
seindmaalaukset ansaitsevat tulla juhlituksi "nuorena™ ja "underground™
vaihtoehtona "vakiintuneelle™ tai "elitistiselle™ julkiselle taiteelle ja etta
ndita pitdisi tuoda esiin veronmaksajien kustannuksella. Kuitenkin téssa
tapauksessa kyseisten yli 80 seindmaalauksen tekijat — joiden teokset
vaihtelevat tarkoituksellisesti naiiveista hienostuneisiin kuvituksiin — ovat
jasenid toisessa, museoiden ja biennaalien taidemaailman rinnalla toimi-
vassa kansainvélisessa verkostossa, jossa taideteokset on tarkoitettu
toimimaan my®ds erilaisina kauppatavaroina. Monet Ité-Pasilan aiemmin
kauniiden brutalististen betoniseinien maalaukset nédyttaisivat paremmilta
printteind mustissa T-paidoissa, varsinkin ne joissa on elédinkuvia. (Ja
vield tunnustus: asun alueella, joten kohtaan tdman projektin p&ivittain.)

Edistadkseni omaa ymmarrystani julkisen taiteen tilaamisesta ja
rahoittamisesta Suomessa, olen tutustunut myds julkinentaide.fi verkko-
kaytettyjen autojen rengastaiteilijan Villu Jaanisoon Norsu, joka pys-
tytettiin Jyvéskylddn vuonna 2018. Suurin osa sivustolta |6ytamisténi
teoksista ovat samankaltaisia, erilladn vapaasti seisovia ja karkeasti laji-
teltavissa kategorioihin "hauska" tai "elegantti”. Valitettavasti ndama ovat
ehka tylsimpié kasitteellisid tyokaluja, joita jokainen, joka on halukas (tai
velvollinen tai puolivelvollinen) tilaamaan uuden julkisen taiteen teoksen,
voisi kdyttaa. Varsinkin, jos on myd&s kiinnostunut suomalaisen yleisén
kehityksesta ja julkisen taiteen kansainvélisestd nakyvyydesté tai merki-
tyksesta. Sivustolla onkin vain véhan néyttoa teoksista, jotka tunnustavat
yleisdn oman luovan toimivuuden tai joitakin meneilldén olevia keskus-
teluja taiteesta ja sen valitsijoista (kuten keté taide palvelee, tai mika
tai kuka sen muodostaa). Silté osin kuin téllaista toimintaa esiintyy, ne
nayttavat delegoituneen pienemmille, erikoistuneille organisaatioille, jotka
rahoitetaan padasiassa yksityisistd séatidisté tai EU-apurahoilla, kuten
Publics tai Museum of Impossible Forms, ndistd molemmat Helsingissa.

Julkisen taiteen pragmatiikasta vastaavat eri tahot Suomessa
nayttavat olevan aliresursoituja. Ne muodostavat myés melko haja-
naisen maiseman, jossa korporatiivisuuden elementteja riittéda (kuten
julkinentaide.fi:n perustamisessa ja yllapidossa, luottaen samoihin
taiteilijaliittoihin, jotka auttavat jakamaan néyttelyvuokrarahoja). Naapuri-
maiden keskitetyt organisaatiot Statens konstrédd Ruotsissa ja KORO
Norjassa ovat ehka toisinaan olleet innokkaampia seuraamaan kansainva-
lisid trendejé kuin luomaan kestévié tydoloja taiteilijoille omissa maissaan,
mutta kaiken kaikkiaan ne ovat auttaneet ammattimaistamaan ja moni-
puolistamaan nykytaidetta. Téma on lopulta strategisesti merkitykselli-
sempéé yhteiskunnan kannalta ja tekee julkista taidetta ndkyvdmmaksi
myds kansainvéliselle yhteisdlle.

Voisiko siis olla, ettd Suomi tarvitsee lisda portinvartijuutta — sel-
laista, joka muodostaa yhden portin useiden sijaan, mutta pitda sen
auki ulkomaailmalle? Voisiko lopulta olla, ettd ammatillisella mandaatilla
toimivat portinvartijat pystyisivat paremmin huolehtimaan taiteilijoiden
todellisista eduista kuin ammattiliittojen delegaatteihin ja julkisiin taide-
hallintoihin perustuva jéarjestelmé¢ @
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Anssi Pulkkinen ja Taneli Rautiainen: Kaari, 2014.
\/esalan peruskoulu, Kontula, Helsinki.
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http://julkinentaide.fi

Dialogi: ANNA JENSEN & ELIISA SUVANTO

Taiteen
portinuvartijat:
Julkinen tila,
rakenteet |3
valta

Jo ldhes vuosikymmen sitten perustettu kollektiivi Porin kulttuurisé&td
on keskittynyttoimimaan ja hyddyntdmaéan etenkin julkista tilaa ja
kaupunkiympéristoa, kehittden uudenlaisia taiteen toimintamalleja
instituutioiden ulkopuolella. Perustajajéseniin kuuluvat Anna Jensen ja
Eliisa Suvanto pohtivat kollektiivin tyotd suhteessa julkisen taiteen ja tilan
portinvartijuuden kysymyksiin.
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Jussi Méntynen: Mesikdmmen muurahaispesélld, 1931.
Karhupuisto, Kallio, Helsinki.
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ulkinen tila on aina ollut paikka yhteiskunnallisille keskusteluille,
J politiikalle, kulttuurille ja taiteelle. Julkinen tila on rajanvedon paikka,
jossa sallittu ja kielletty tulevat nakyvéksi ja méaaritellyksi. Vaikka julkinen
tila yleisen késityksen mukaan on kaikille avointa tilaa ja demokraattista
tilaa, on se lapi historiansa ollut toisille saavutettavampaa ja tarjonnut mah-
dollisuuksia enemman kuin joillekin muille.! Kokemus julkisesta tilasta,
sen viihtyisyydestd, turvallisuudesta, ja saavutettavuudesta riippuu koki-
jasta. Taide ei ole tasta erillinen ilmi®, vaan se ottaa kantaa, tuottaa, tutkii,
ja heijastelee vallitsevia olosuhteita. Julkisen taiteen kohdalla vlillisi ja
vélittdmia portinvartijoita ovat ainakin rahoittajatahot, kaupungin viranhal-
tijat, yleiso, kuraattorit, taiteilijat, rakennusfirmat, museot, asukkaat ja yh&
enenevésséd madrin yritykset, jotka kontrolloivat julkiseksi tai puolijulki-
seksi miellettyja tiloja. Julkinen tila ja portinvartijuuden kysymys ndyttéy-
tyy taideinstituutioille ja vapaan kentén toimijoille erilaisena: instituutiot
toimivat portinvartijana ja vapaa kentté néitd haastavana voimana.

Ilman vakinaisia tiloja tai toiminta-avustuksia operoivat kollektiivit
sijoittuvat vapaalle kentélle, mutta miten "vapaa™ tai riippumaton kentta
itse asiassa on¢g Porin kulttuurisdddon toiminta versoi Aalto-yliopiston
jo edesmenneen Porin Taiteen ja Median laitoksen traditiosta. Aalto-yli-
opiston tuki mahdollisti projektiemme toteuttamisen ja tarjosi taloudel-
listen resurssien lisdksi myds muunlaista apua tiloista materiaaleihin.
Yliopisto on myds ollut merkityksellinen tyéllistdjana: vuosien aikana
Porin kulttuurisdadon jasenet ovat tavalla tai toisella olleet tys- tai palk-
kiosuhteessa yliopistoon. Yliopistot ovatkin, monia viime aikoinakin esiin
nousseita taiteen korkeakoulutukseen liittyvid ongelmia sivuuttamatta,
tarjonneet monelle vapaan kentén toimijalle jonkinlaisen toimeentulon
ja paikan oman praktiikan kehittdmiseen ja tydyhteisdn luomiseen. Olisi
naiivia ajatella, ettd tdma perustuisi puhtaasti yliopistojen haluun
tukea vapaan kentédn toimintaa, vaan todennékoisesti vapaan
kentén toimijat pikemminkin tarjoavat yliopistoille osaavaa
ja idearikasta tydvoimaa, joka prekaarin aseman vuoksi on
helposti, ja pysyviin tydsuhteisiin ndhden, edullisesti kdytet-
tévisséa. Porin kulttuurisdddolle yliopistoyhteisty6t ovat mah-
dollistaneet toiminnan kehittdmisen pois sulkematta itsenaista
pastdsvaltaa. Olisikin toivottavaa pohtia, miten vastaavanlainen
toiminta tulisi osaksi muidenkin taiteen ja kulttuurin instituu-
tioiden kaytéantdja - voisivatko esimerkiksi museot palkata jousta-

. L . . L . . Space Invaders II — Revolution.
vammin tutkijoita ja kuraattoreja projekteihin siten, ettd oman, itsendisen 22 _25.05.2014. Autotalo, Pori.

praktiikan ja instituutioissa toimimisen ei tarvitse sulkea toisiaan pois? (Kuva: Lauri Hannus)

Ensimmainen tapahtumallinen Space Invaders -projekti toteu-
tettiin vuonna 2013, ja myshemmin samana vuonna syntyi Porin kult-
tuurisaatd kokeellisena ja tutkimuksellisena taideteoksena taidekentéan
rahoitusmalleja ja ndyttelykaytintsjs kommentoivan Sponsori-ndyttelyn?

1 Kts. esim. Johanna Hedva. "Sick \WWoman Theory". Mask Magazine, 2016 / Topical Cream, 2021. https://www.topicalcream.
org/features/sick-woman-theory/

2 Porin kulttuurisdadon Sponsori, jérjestettiin 156.-19.7.2013 yksityisasunnossa (Antinkatu 9 a 9, 28100 Pori) ja interventioina
kaupunkitilassa. https://porinkulttuurisaato.org/projects/sponsori/
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my®&ta. Aalto-yliopiston Porin visuaalisen kulttuurin maisteriohjelman?®
interventioihin painottunut opetus ja kaupunkitilan hyédyntédminen osana
taiteellista tydskentelyé toimivat vaikuttimena toiminnallemme. Vuosina
2013-2019 Porissa, Espossa, Helsingissa ja Meksikon Cholulassa
jarjestetty Space Invaders keskittyi olemassa oleviin tiloihin
ja vajaalla kéytolla oleviin resursseihin, joiden haltuun ottoa
korostaneet tapahtumat ovat olleet DIY-henkisia ja véli-
aikaisuus on mahdollistanut erilaisten toimijoiden ja alojen
yhteen tuomisen ilman ennakko-odotuksia. Porin kulttuuri-
s&atoa puolestaan motivoi taidemaailman toimintaperiaat-
teiden kriittinen tarkastelu. Projekteissa keskeistad on halu
luoda mukaan kutsuttuihin taiteilijoihin molempiin suuntiin
toimiva ja tukeva suhde, johon liittyy huolenpito, taloudellisten

resurssien huomioiminen eiké ainoastaan uusien teosten, vaan myds
uuden tiedon tuottaminen ja vélittdminen.

Ensimmaisessa Porin kulttuurisdadon Pori Biennalessa vuonna
2014 teemana oli kaupunkitila, utopiat ja dystopia, ja jollakin tasolla ndma
kysymykset ovat olleet siité asti I&snéd toiminnassamme. Taiteen tehtéva
on kuvitella toisin ja ehdottaa mahdollisia uusia maailmoja, mutta erilaiset
portinvartijat asettavat télle erilaisia rajoituksia. Biennaalissa taiteilija Timo
Aho verhosi tuttuja julkisia patsaita uusin muodoin, mika heratti asuk-
kaissa vastustusta. Instituution mahdollistava rooli korostui tasta: teko
oli sovittu yhdessé veistoksista vastaavan Porin taidemuseon kanssa, ja
siten hyvaksytty patsaita hallinnoivan tahon toimesta. Porissa toteutetut
projektit herattivdt huomaamaan, kuinka merkittava taidemuseo on portin-
vartijana — joko mahdollistajana tai esteend. Porin taidemuseon strategiana
on pitk&aan ollut toimia yhteistydssa vapaan kentdn kanssa nédiden toimin-
taa tukien. Tuki voi olla monenlaista, ja joskus ndennéisesti pieni apu voi
auttaa merkittévasti. Jo instituutioiden silmissé nékyvaksi tulemisella ja
tarpeiden huomioimisella on ratkaiseva merkitys. Porin taidemuseo ei
kuitenkaan halunnut korostaa rooliaan tukijana, mika osoitti, ettéd vaikka
tahtotilaa ja ymmarrysta avun tarpeelle 16ytyi, sen valttdmattomyytta ei
ndhty osana julkista keskustelua.

Koska taidemuseo on usein kaupungissa sen julkisesta taiteesta
vastaava toimija, tulisi tuen ja avoimen keskusteluyhteyden yllapitdmisen
vapaan kentdn suuntaan olla osa toimintaa. Julkinen tila on paikka, jossa
taide tulee kaikkien arvioitavaksi. Siind, missé avointa debattia taiteen
méadrittelystd harvoin kdydaan, herattaa julkinen taide tunteita. Historial-
lisia hahmoja esittédvia patsaita puolustetaan ja pidetddn koskemattomina,
vaikka niihin linkittyisi vakivaltaista ja problemaattista menneisyytta.
Toisaalta uutta ja uudenlaista seké kaivataan etté vierastetaan. Julkisen
taiteen kohdalla ristiriitojen vélttdminen ja aiheellinenkin loukkaantumisen
uhka saa julkisen taiteen teoksissa usein varmoja, harmittomia, ja lopulta
epékiinnostavia muotoja. Kun teokset ovat pitkdén esilld kaikille yhtei-
sessé tilassa, niihin kohdistuu erilaisia vaatimuksia. Tieto, yhteiskunta ja

Pori Biennaali II — Saatanan
keséndyttely. 9.-17.07.2016.
Generaattori, Pori.
(Kuva: Niilo Rinne)

3 Aalto-yliopiston taiteen laitoksen Porin yksikdn Visuaalisen kulttuurin maisteriohjelman tutkintokoulutus paattyi vuonna

2014, minka jalkeen Aallon toiminta Porissa jatkui Pori Urban Platform (PUPA) -projektialustana vuoteen 2020 asti. http://mustekala.

info/teemanumerot/pori-2-14-volume-55/
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keskustelut kuitenkin muuttuvat taiteen ymparill, joten pitéisi olla ilmi-
selvaa, ettd taide ja sen tarkastelutavat ovat myds muutoksessa. Taitei-
lija ei voi, eika taiteilijan tehtdva ole ennakoida n&ditd muutoksia. Oletus
pysyvyydesté on ylimielista. Julkinen taide p&&tyy helposti tahtoen

tai tahtomattaan normalisoimaan vallan jakautumista, ja oletus teosten
pysyvyydestad liittyy oletukseen vallitsevien valtasuhteiden pysyvyy-
destéd. Samasta syysté julkista taidetta pdadytaan helposti tarkastelemaan
opituista perspektiiveistéd kasin. Vliaikaisilla projekteillamme olemme
pyrkineet kiinnittdm&aan huomion valtarakenteisiin ja taiteen rooliin niiss3,
ja siten avaamaan uusia ndkdkulmia.

Traditioista poikkeava julkinen taide saattaa herattaa keskustelua,
jolloin kuraattorin rooli korostuu. Kuraattori voi toimia pehmusteena taitei-
lijan ja kriittisen palautteen vililla ja auttaa taiteilijaa tyoprosessissa niin,
ettd teos tulee perustelluksi ja kontekstualisoiduksi tavalla, jolla kritiikkiin
voi myds vastata. Jos jotain menee peruuttamattomalla tavalla pieleen,
on kuraattori se, jolla on mahdollisuudet tyostas epdonnistuminen uuden
oppimiseksi. Kuraattori tai taidekonsultti on merkittdvassa roolissa myos
taiteen toteutuksessa. Julkisen taiteen projektit ovat tyolaita ja vaikka
esimerkiksi prosenttitaidetta on markkinoitu pelastuksena taiteilijoiden
epévarmaan taloudelliseen tilanteeseen, Cuporen vuonna 2020 toteutta-
man selvityksen mukaan ei ole tarkkaa tietoa kuinka paljon julkinen taide
lisd4 taiteilijoiden toimeentuloa. Laheskaén kaikkien taiteilijoiden prak-
tiikka ei ole hankkeisiin sopivaa ja tilaukset kohdistuvat varsin pieneen
tekijajoukkoon.” Taiteilijan odotetaan usein ndissid hankkeissa, toisinaan
jo kilpailuista lahtien, hallitsevan asioita, jotka eivat valttamatta taiteilijan
ammattitaitoon ja koulutukseen sisélly. Ruotsissa ja Norjassa julkisesta
taiteesta vastaavat viranomaistahot Statens konstrad ja KORO kayttavét
projekteissaan omien kuraattorien lisdksi myds ulkopuolisia konsultteja
ja kuraattoreja, jotka vastaavat projektin hallinnasta ja mahdollistavat sen,
ettd taiteilija voi keskittya teoksen toteuttamiseen.

Lyhytkestoisia projekteja voi teoriassa (jos on niiden vaatimia
resursseja ja riittdvasti tahtoa) toteuttaa lahes kuka tahansa, mutta eten-
kin pysyvét teokset tulevat usein valituksi muutaman harvan asiantunte-
muksen ja mieltymysten perusteella, joko museoiden tai raatien tekemien
paatosten pohjalta. Toisinaan julkisesta taiteesta voivat paatya paattdmaan
esimerkiksi kaupungin lautakunnat tai tydryhmét, joissa ei valttdmatta ole
ainuttakaan taiteen asiantuntijaa.

Toisaalta my6s véliaikaisuus vaatii osaamista ja sitkeytt4, silla vas-
tustusta voi tulla odottamattomiltakin tahoilta. Esimerkiksi vuonna 2017
Totuus Suomesta -projektin viimeisté osaa ei voitu toteuttaa Porin ydin-
keskustassa tavalla, johon lupaa oli alun perin haettu (ja mydnnetty) Porin
kaupungilta. Kesken projektin selvisi, ettd kaupungin julkista tilaa koskeva
paaténtévalta on annettu SuomiAreena-tapahtumalle, jota kaupungin
lisdksi hallinnoi kaupallinen televisioyhtio MTV, jotka kokivat projektin
"vihamieliseksi". Ironisesti Suomen suurimmaksi ja yhteiskunnallista
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4 Oona Myllyntaus & Sari Karttunen. Julkinen taide aluerakentamisessa ja -kehittamisessa: Taloudellisen arvon tunnistaminen
ja arviointimenetelmét. Cuporen Verkkojulkaisuja 65, 2021. https://www.cupore.fi/images/tiedostot/2020/julkinen_taide_
aluerakentamisessa_ja_-kehittamisessa.pdf

Vesa-Pekka Rannikko: Varpusen sanoja, 2020.
Koivukyla, Vantaa.
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keskustelua edistédvaksi luonnehdittu tapahtuma saa siis maéaritella Porissa
samanaikaisesti toteutettujen tapahtumien luonteen ja markkinahinnan:
tasséd tapauksessa myos estéda niiden toteutumisen. Taiteen portinvarti-
juus tulee luovutetuksi kaupalliselle taholle, joka ei edusta sen paremmin
kaupunkia kuin taiteen ja kulttuurin kenttéékaén.

Kyse ei ole ainoastaan vallan jakautumisesta tai taloudellisista
mittareista, mutta myds siitd, mité vapaalla kentélla on jatkuvassa vali-
aikaisuuden tilassa ja vdhaisten resurssien puitteissa mahdollista toteut-
taa — saati kestévalla ja pitkéjénteisyyteen tahtéavalla tavalla. Saannolli-
nen yhteisty taidekentin sisélld on edelleen poikkeuksellista,® eiké sen
valttamattomyyttd aina ymmaérretéd etenk&dan suurten toimijoiden puolelta.
Tasté yhtend esimerkking toimii kesélld 2021 toteutunut ensimmainen
Helsinki Biennaali, joka alkumetreilla tiedotuksessaan korosti kaupungin
eri toimijoiden ja organisaatioiden yhdessd muodostamaa "upeaa koko-
naisuutta"®, mutta loppujen lopuksi tahtotilaa tai ymmarrysta yhteistysta
edellyttaviin toimintamalleihin ei I6ytynyt. Toisenlaisena esimerkkina
toimii Gioteborg International Biennial for Contemporary Art (GIBCA),
kokoonsa néhden pienella budjetilla toteutettava kansainvalinen tapah-
tuma, joka hyddyntéé olemassa olevia instituutioita ja kaupunkitilaa sek&
tekee ldheisté yhteisty6téd kaupungin ja sen eri toimijoiden kanssa.

Viimeisen vuosikymmenen ajan useat eri kaupungit ovat kulttuuri-
strategioissaan painottaneet taiteen saavutettavuutta, monimuotoisuutta
puheiden tasolla taidetta halutaan tuoda mahdollisimman laajan yleison
kohdattavaksi erilaisissa ympéristdissé ja hyddyntéé jo olemassa olevia
resursseja ja tiloja. Samalla tapahtumien jarjestéjia pyritdan palvelemaan
"yhden luukun periaatteella”, tarjoamalla tukea ja tiloja mahdol-
lisimman vahalla byrokratialla. Kdytannot eivat kuitenkaan
kohtaa tavoitteita. Esimerkiksi Taide ja kulttuuri Helsingissé
2030 -julkaisussa vuodelta 2020 kerrotaan, ettd kaupunki
"osaa hyodyntas taiteilijoiden osaamista ja heiddn ajat-
teluaan hyvan kaupungin rakentamisessa"’, mutta tois-
taiseksi konkreettisia tydkaluja, saati uusia toimenkuvia
ndiden paperilla esitettyjen linjausten edistdmiseksi ei olla
kyetty luomaan.

Vuosi 2030 saattaa tuntua kaukaiselta, mutta lahes kym-
menen vuotta jatkunut oma toimintamme julkisen tilan kontekstissa ja
useassa eri kaupungissa tydskentely on osoittanut, miten vdhdn muutosta
on tapahtunut. Samalla kun kaupungit ottavat ilomielin vastaan taiteen

Totuus Suomesta / The Truth
About Finland. 3.-22.06.2017
Kallio Kunsthalle, Helsinki
10.-16.07.2017 Puuvillanpuisto,
Pori. (Kuva: Niilo Rinne)

5 Kts. esim. Vidha Saumya: An interview with Sonya Lindfors. This is us. Living our lives. TOGETHER. And, it's unique.
Teoksessa: Impossible Reader 2020 - How to Work Together: Seeking models for solidarity and alliance. Museum of Impossible

Forms, 2020.
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tuottaman brandihy&dyn, on mainostetun tuen sijaan taiteen toteuttami-
nen tehty ldhes mahdottomaksi. Kaupunkien tuki hankkeille ei ole mer-
kityksellistd vain siksi, ettd taide tuo lisdarvoa kaupungille, vaan myés,
koska julkisessa tilassa tapahtuville taidehankkeille muunlaiset rahoitus-
mallit voivat olla saavuttamattomia. Apurahajérjestelmé on pitk&an suo-
sinut seinien rahoittamista: taiteilijat saavat rahoitusta galleriavuokriin ja
toimijat tilojen yllapitdmiseen. Tdma ei edisté joustavan, olemassa olevia
tiloja hyddyntavan ja ei-kaupallisen taiteellisen toiminnan pitk&jénteista
kehittdmista.

Suomalaisessa taidekeskustelussa portinvartijuuden rakenteet
usein sivuutetaan, mutta niiden pohjaa luodaan jo koulutuksessa. Suomea
markkinoidaan demokraattisen koululaitoksen luokattomana yhteiskun-
tana, mutta etenkin epéavarmoilla aloilla taustatekijoilld on huomattava
merkitys. Luokan kysymys liittyy myds maun kysymykseen. Kuten sosio-
logi Pierre Bourdieu esitti jo 1960-luvulla: luokka, maku, ja valta kulkevat
kasi kddessd. Tamén ajatuksen haamu tulee esiin etenkin erilaisissa 1&hi6-
taidehankkeissa, joissa hierarkkisesti paatetédén vieda taidetta alueille,
joissa sita ei ajatella olevan, riippumatta siité, kuinka rikasta alueen kult-
tuuritarjonta sen asukkaiden ndkdkulmasta on. Lisdksi moninaisuuden
merkitysté korostavassa keskustelussa jé& usein huomiotta, etté projektit,
taidekilpailut, residenssit, tai jo taiteen opiskelu ovat 1ahes poikkeuksetta
mahdollisia vain tietylle, fyysisesti kyvykkaalle ihmisryhmalle. Suomalai-
nen yhteiskunta ei ole syrjinnésté eikéd ennakkoluuloista vapaa, ja ndma
samat arvottamisen muodot vaikuttavat myds taiteen kentélld — oli kyse
sitten apurahoista, tyopaikoista tai edes systeemiin sisédn paésysta.

Ehka erityisesti taloudellisesti epadvarmoilla taide- ja kulttuuri-
aloilla toisten asema on vield huomattavasti hauraampi kuin toisten.®
Portinvartijuutta koskevassa keskustelussa tulisikin pysahtya pohtimaan,
miké ndhdasn taiteena ja kulttuurina, ja ketké sen tekijoind.® Portinvarti-
joista puhuttaessa ei voi ainoastaan tarkastella taidekentédn rakenteita tai
sen erityispiirteitd, silld l&htokohtaisesti taidepolitiikan tulee kytkeytya
osaksi laajempaa keskustelua. Julkinen tila ja julkinen taide tarjoavat télle
diskurssille hyvan alustan, mutta mahdollistamisen lisdksi tdytyy myos
aktiivisesti muuttaa kulttuuria niin, ettd nekin, jotka aiemmin on suljettu
ulkopuolelle paéasevat osallistumaan. e

8 Just Another Crip Groupin taide- ja kulttuurialan retoriikkaa késitteleva kirjoitus "Rampakritiikki taide- ja
kulttuurialan retoriikkaan ja jarjestdytymiseen” (julkaistu 9.2.2022). https://rampakirjeita.wordpress.com/2022/02/09/

rampakritiikki-taide-ja-kulttuurialan-retoriikkaan-ja-jarjestaytymiseen/
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9 Viime vuonna 2021 San Franciscossa pilotoitiin kokeilu, joka pyrkii takaamaan vastikkeetonta tuloa taiteilijoille, mutta se
— kuten monet olemassa olevat taiteen rahoituksen mallit — perustuu valikoivaan hakuprosessiin ja on tarjolla suhteellisen pienelle
ryhmalle. Huomionarvoista on kuitenkin se, etté tuki on kohdistettu ensisijaisesti vahvistamaan moninaisuutta ja "BIPOC, immigrant,
disabled, LGBTQ" -tekijoita. Viimeistdan koronaviruspandemia on osoittanut, etteivat hauraat ja prekaarit olosuhteet kosketa
yksinomaan taide- ja kulttuurikentén tekijoité, vaikka se onkin alalle ominaista.

Yerba Buena Center for the Arts. San Francisco Guaranteed Income Pilot for Artists, Powered by Ybca. Learning and
Insight from Design to Launch. 2021. https://staticl.squarespace.com/static/61520b723397d0569808c600/t/61786fe974d2cf2cbe
97b109/1635282924074 /Guaranteed+Income+Pilot+Report.pdf

6 Helsingin lahialueen taidemuseoille, gallerioille ja taidetapahtumille osoitettu sdhkopostikutsu "Helsinki Biennaali 2020
infotilaisuus 7.3.2019 klo 14" (vastaanotettu 19.2.2019)

7 Helsingin kaupunki, Taide- ja kulttuurivisiotyéryhma ja ohjausryhma. Taide ja kulttuuri Helsingissd 2030 — Ty6ryhmén visio
kaupungille ja kaupunkilaisille maaliskuussa 2020. https://www.hel.fi/static/liitteet-2019/KuVa/julkaisut/ Taide-ja-kulttuuri%20
Helsingissa%202030.pdf
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https://www.hel.fi/static/liitteet-2019/KuVa/julkaisut/Taide-ja-kulttuuri%20Helsingissa%202030.pdf
https://www.hel.fi/static/liitteet-2019/KuVa/julkaisut/Taide-ja-kulttuuri%20Helsingissa%202030.pdf
https://rampakirjeita.wordpress.com/2022/02/09/rampakritiikki-taide-ja-kulttuurialan-retoriikkaan-ja
https://rampakirjeita.wordpress.com/2022/02/09/rampakritiikki-taide-ja-kulttuurialan-retoriikkaan-ja
https://static1.squarespace.com/static/61520b7a3397d0569808c600/t/61786fe974d2cf2cbe97b109/163528292
https://static1.squarespace.com/static/61520b7a3397d0569808c600/t/61786fe974d2cf2cbe97b109/163528292

Pyored poyta: TOM ENGBLOM, SILJA LEHTONEN, TARU TAPPOLA,
SELINA VALIHEIKKI, MARKUS ASTROM.
Teksti: MARI KEMPPINEN

Portinuvartijuus
Ja Instituutiot
Julkisen taiteen
Kentalld

Julkisen taiteen vuosikatsaus antoi meille Taiteen edistédmiskeskuksessa
jélleen tilaisuuden kutsua koolle julkisen taiteen kentélla tydskentelevia
ammattilaisia kanssamme pyoreédn pdydén keskusteluun. Tdma teksti on
koostettu alkuvuonna 2022 kaytyjen keskustelujen pohjalta.

26

JULKISEN TAITEEN VUOSIKATSAUS 2022

Ilona Partanen: Etelatuuli, 2021.
Tuultenristin korttelin rakennustyémaa-aita, Tapiola, Espoo.
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ulkaisun teeman mukaisesti nostimme keskustelujen ldhtékohdaksi
J otsikon "portinvartijuus ja instituutiot julkisen taiteen kentalla".
Kutsuimme mukaan eri instituutioissa toimivia asiantuntijoita eri puolilta
Suomea, jotka tyosséan joutuvat pohtimaan portinvartijuuteen liittyvia
kysymyksié julkisen taiteen kontekstissa.

Mukana keskustelemassa olivat Lapin yliopiston lehtori ja Lapin
keskussairaalan taidehankkeiden koordinaattori Tom Engblom, Lonnstré-
min taidemuseon johtaja Silja Lehtonen, HAM Helsingin taidemuseon jul-
kisen taiteen paallikkd Taru Tappola, Oulun taidemuseon kuraattori Selina
Viliheikki, sekd Pro Artibus -s&ation kuraattori Markus Astrom. Keskus-
telua moderoimassa olivat Taiteen edistdmiskeskuksen julkisen taiteen
asiantuntija Mari Kemppinen seké arkkitehtuurin asiantuntija Mika Savela.

REUNAEHTOJA JA REALITEETTEJA

Julkisen taiteen kenttd on suuri neuvottelujen kentté. Se on eri-
laisten valta-asetelmien ja representaatioiden vyyhti, jossa taideinstituu-
tiot ovat vain yksi osanen. Mukana on lukuisia sidosryhmié. Ensinnékin on
kysymys siitd, kuinka padstéan osaksi nykytaiteen kenttééa esimerkiksi
koulutuksen kautta? Mista joukosta ammennetaan ne taitelijat, jotka paa-
sevéat tekemaan julkisen tilan teoksia? Sitten ovat ne vaylét, joiden kautta
tilaajat saavat tietda taiteilijoista, erilaiset vélittdjatahot ja taiteenhankinta-
tavat. VVaikuttamassa ovat myds isot kysymykset siitd, kuka valitsee tai-
teilijat, misté raha tulee ja miten paljon se misté raha tulee ohjaa taidetta.
Mukana vyyhdissd ovat myds julkisten tilojen kayttajat, kuntalaiset ja
taiteen yleisot.

Eras keskusteluissa paljon puhuttanut asia oli julkiseen taitee-
seen vaikuttavat reunaehdot ja rajoitteet, jotka johtuvat rahoitustavoista,
taiteen hankintaprosesseista, mukana olevista sidosryhmisté ja tilojen
kayttéjista, eli teosten yleisotista.

Julkista taidetta koskevien paatosten takana on monia paatok-
sid, eri tahojen vilisia kytkeytymisid ja riippuvuuksia toisistaan. Ins-
tituutioiden takana on toisia instituutioita, esimerkiksi kuntia ja valtio,
seka erilaisia tahtotiloja. Etenkin prosenttiperiaatehankkeisiin liittyen
keskusteluissa nousi esiin se, ettd jos puhutaan vallasta, tdytyisi myds
puhua rakentamiseen liittyvistéd prosesseista. Taideinstituution rooli
hankkeissa voi vaihdella. Se voi toimia tilaajana, mutta my6s esimer-
kiksi valittajana. Talldin valtaa kdyttéaa taideinstituution liséksi tilaaja
sekd rakennushankkeeseen linkittyvat muut osapuolet suunnittelijoista
toteuttajiin. Keskustelijoilla oli kokemuksia siité, ettd méaérittelyvalta on
usein jossain muualla kuin taideinstituutioilla tai valittgjilla, esim. kau-
pungin tilapalveluilla tai kaupunkiympéristolla, rakennuttajalla tai muulla
vastaavalla taholla.

Julkisen taiteen rahoitustavat jo itsessddn asettavat taiteelle
reunaehtoja tai ohjaavat tietyn tyyppisten teosten tilaamiseen. T&ta
varmasti jokaisen alalla toimivan resurssien jakajan tulisi myds aika ajoin
pysahtyé tarkastelemaan. Prosenttiperiaatehankkeissa ldhtokohtana
on usein, ettd sen kautta toteutetaan jotain pysyvai ja pitk&aikaista
asukkaiden tai kaupunkilaisten iloksi. Jos teos ei ole pysyvéluontoinen
objekti, sen toteuttaminen prosenttiperiaatehankkeena voi olla haastavaa.
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Investointipdatoksella tehtdvia taidehankintoja sitoo monesti ajatus las-
kettavissa olevista teoksista.

“Siirryttyani vapaalta kentdlt3 tyoskentelemdan
museossd, olen alkanut ndhdad harmaan savyja
sielld, missd ennen ndin mustaa ja valkoista.
[Uluseotoiminnan niukat resurssit vaikuttauat
hankkeisiin, mutta jos niitd resurssejd katsotaan
vapaan kentan suunnalta, niin ne ovat valtavat...
Jos tehtdisiin vdhemman, niin kaventaisiko se
instituutioiden toiminnan tilaa ja halutaanko sita
tassd Ieikkausten gjassa kaventaa? loisiko tehda
vdhemmadan ja paremmilla ehdoilla? Se tarkoittaisi
samalla myos, ettd pienempi porukka saisi tehda.”

— Selina Viliheikki

Arkkitehtien panos ndhtiin myd&skin tarkedna. Koettiin, ett esi-
merkiksi taidekilpailuiden tuomaristoissa heitd on hyva olla mukana.
Arkkitehtien sanalla on painoarvoa myds tilaajan suuntaan. Lisaksi
arkkitehtuuri voi méarittaa sisatiloihin tulevaa taidetta esimerkiksi niin,
ettd teosten paikat ovat jaédneet miettimatta oikea-aikaisesti ja teoksia
paadytédan tekemaadn niihin paikkoihin ja niilla tekniikoilla, jotka ovat siin
vaiheessa ylipdénsé edes mahdollisia. Siksikin olisi térke&é, ettd myos
arkkitehtien koulutuksessa julkinen taide tulisi heille tutuksi.

INSTITUUTIOIDEN TEHTAVAT JA TAVOITTEET

Keskusteluissa sivuttiin sitd, miten instituutioiden erilaiset luon-
teet, positiot ja tavoitteet vaikuttavat niiden toimintaan ja julkisen taiteen
hankkeisiin, joita instituutiot toteuttavat. Siind missa julkisen sektorin
museoinstituutioita sitoo julkinen rooli, kunnan k&ytannot ja organisaatio-
rakenteet, niin yksityisten séatididen toimintaa ohjaavat séatididen tehta-
vét, tavoitteet ja missiot.

SELINA VALIHEIKKI
Oulun taidemuseo, kuraattori

Selina Véliheikki on Oulun taidemuseon kuraat- vastuumuseon tehtéviin kuuluu muun muassa asiantuntija-avun
tori. Ennen museoty6téd Selina on toiminut ja neuvonnan antaminen julkisen taiteen hankkeissa seké pro-
vapaan kentén kuraattorina kuraattoriduo nyn- senttiperiaatteen edistédminen omalla vastuualueella. Vastuu-
nyjen ja Feminist Culture Housen jasenend. Kun museon tehtévat on maéritelty museolaissa. Toimintaa kehitetéén
entinen tyd painottui ldhinna instituutiokritiikkiin  jatkuvasti yhdessd Museoviraston ja muiden vastuumuseoiden

ja haastamiseen, kuvaa Selina nyt ty6skentelya kanssa. Alueellista ty6td Oulun taidemuseossa tehty kuitenkin jo
instituution sisélla "identiteettikriisiksi, mutta sitd ennen 1980-luvusta lahtien. Oulun taidemuseo vastaa myos

my®ds ihanaksi oppimisprosessiksi.” Oulun kaupungin julkisen taiteen kokoelmien konservoinnista,
Oulun taidemuseo toimii yhdessd Pohjois-Pohjanmaan hoidosta ja huollosta. Museo on mukana seka julkisen taiteen
museon kanssa alueellisena vastuumuseona. Taidemuseoteh- ettd prosenttiperiaatekohteiden kuvataidetydryhmissa.

tévén toimialueena on Pohjois-Pohjanmaa ja Kainuu. Alueellisen (kuva: Ville Vuorenmaa)
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Museot yllapitavat kokoelmia. Museoilla on velvollisuus séilyttaa ja
yllapitéa teoksia, ellei niitd kuntonsa vuoksi jouduta poistamaan. Tai-
teilijoiden tekijanoikeus on myds térked, eiké teospoistoja voida ajatella
irrallaan siitéd. Jotkut julkiset teokset voivat kuitenkin herattdad nykykat-
sojassa ristiriitoja. Yhdenk&an instituution kokoelmissa ei ole ainoastaan
teoksia, joita katsotaan tdssé ajassa hyvéksyvin silmin. Julkisen tilan
pysyvien teosten kohdalla ajan kuluminen ja teoksia ympéarsivan yhteis-
kunnan muuttuminen voi korostua entisestdén. Museoilla on velvollisuus
tuoda esiin museaalinen nakdkulma, etta vaikka teoksen sisélt6 ei puhut-
telisi tdna paivéna, se ei ole syy hankkiutua teoksesta eroon. Museoiden
tydnd on tuoda esiin asioita, joita ndidenkin teosten ja niistd kumpuavan
keskustelun kautta voidaan kasitelld, vaikka teokset eivat taméanhetkista
arvomaailmaamme vastaisikaan. Museoiden ty&ta on osallistua myds
niihin julkisiin keskusteluihin, jotka nousevat ristiriitaa herattavista teok-
sista. On mahdollista tarkastella ja kommentoida menneisyydessa tehtyja
teoksia myds téstd nykyhetkestd kéasin.

Museoille on tarkedé kasitella teoksia yhdessa yleisén kanssa.
Teosten vélittdminen yleisolle on tdrke&s ja museot tuntevat vastuunsa
siitd my0s taiteilijaa kohtaan. Etenkin Lénnstrémin taidemuseossa asiaa
on jouduttu miettiméaan uudelta pohjalta, kun museon néyttelytiloista
on luovuttu. Julkisen taiteen teokset ovat usein myd&s suuria rahallisia
panostuksia, jolloin korostuu vastuu vélittda teoksia yleisolle ja vaalia
niitd. Lonnstrémin taidemuseon tuottamat teokset voivat olla véliaikaisia
tai pitkaaikaisesti esilld. Molemmissa tapauksissa tavoitteena on, etté ne
sdilyvat relevantteina teoksina, joita voi valittaa yleisélle ja jotka heratté-
vt keskustelua vield niiden mahdollisen elinkaaren paéttymisen jalkeen.
Huolellinen dokumentointi ja suunnitelmallinen yleisdtyd ovat tédssa
tarkeita tyokaluja.

Museo, tai jokin muu instituutio, voi my®s tarjota taitelijalle kump-
panuutta tai toimia mahdollistajan roolissa. Instituutio voi auttaa toteut-
tamaan sellaisia teoksia, joita taiteilija ei valttdmatta pystyisi yksin tai
oman taiteellisen tydnsé sisélla toteuttamaan. Julkisen tilan teoksien
kohdalla teokset ovat monesti linkittyneitd esimerkiksi rakennusten tai
viheralueiden rakentamiseen tai ovat mittakaavaltaan sellaisia, etta niiden
toteuttamiseen tarvitaan ty6ryhmasa ja monialaisuutta. Hankkeet saatta-
vat myds olla niin pitkékestoisia, ettéd vetoapua tdytyy jakaa useamman
tahon kesken.

TOM ENGBLOM
Lapin yliopisto, lehtori & Lapin keskussairaala,
taidehakkeiden koordinaattori

Tom Engbblom on Lapin yliopiston kuvanveiston ja ensimmaiset taiteilijat tyostévat parhaillaan teoksiaan. Teosten

P

lehtori ja toimii Lapin keskussairaalan taidehank- hankintaa avittaa taidetyéryhma, jossa on mukana koordinaat-

torin lisdksi muun muassa hankkeen arkkitehdit seké sairaalan

keiden koordinaattorina. Engoblom tarkastelee
julkisen taiteen kenttéa kuvanveistajan nakokul-
masta ja paatyi sairaalan taiteen koordinaattoriksi
nayttelykuratoinnin kautta.

Lapin keskussairaalan hanke kaynnistyi 2018

tyontekijoiden edustajia. Engblom katsoo toimenkuvaansa kuulu-
van myds paikallisen taiteen edistdmisen. Télla hetkelld mukana
on viisi taiteilijaa ja monipuolisesta kokonaisuudesta |6ytyy seka
abstrakteja ettd kuvaavia teoksia.
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PORTINVARTIJUUS JA JULKISEN TAITEEN SISALTO

Tom Engbom nosti esiin havaintonsa siité, etta julkisen tilan teok-
sista helposti rajautuvat ulos tietyt aiheet ja siséllot. Esimerkiksi poliitti-
set ndkokulmat puuttuvat julkisesta taiteesta téné paivana ldhes téaysin.
Hankkeisiin valikoituu monesti jo lahtokohtaisesti taiteilijoita, jotka sopi-
vat tdmén tyylisten teosten tekijoiksi. Liséksi voi olla prosesseja ja reuna-
ehtoja, mitka osaltaan rajoittavat taiteilijoita, jotka projekteihin lahtevat
osallistumaan tai joita kutsutaan mukaan. Tilaajatahon portinvartijuutta
taiteen siséltoon saatetaan myds ennakoida jo valmiiksi taiteilijan suun-
nalta ja olettaa tilaajan hakevan jonkinlaista kaunistusta.

Pysyvialuonteisten teosten "ikuisuuden problematiikka" tuotiin
my0s esille ja todettiin, etté tietynlaisesta sadan vuoden ajattelusta tulisi
ehk& péaastéa eroon. Tilapaiset teokset voivat mahdollistaa helpommin sisal-
I6llistd rohkeutta ja tiettyjen aiheiden kasittelyd myds julkisessa tilassa.

Teknisten reunaehtojen lisdksi teosten siséltéon saattaa vaikuttaa
tilojen kayttajien toiveet tai tilaajien pyrkimys torjua ennakkoon jonkinlai-
sia negatiivisia reaktioita teoksiin yleis6n osalta. Taiteilijan tyohon saattaa
kohdistua teoksen tilaamis- ja toteutusprosessin aikaisissa keskuste-
luissa sellaista arvottamista tai palautetta, joka latistaa teoksen siséltéa
tai taiteilijan tyoskentelyn vapautta.

Keskusteluissa pohdittiin myos sité, kuinka olosuhteet voivat
osaltaan toimia portinvartijana. Esimerkiksi pienemmalléd paikkakunnalla
voivat niukat resurssit ja vaikkapa halu paikallisuuteen ohjata lopputu-
losta. Toisaalta julkisen taiteen teoshankintojen kautta voidaan myds
pienemmilla paikkakunnilla valittda kuntalaisille nykytaiteen kérked. Aina
ei ole kysymys instituution sisélta tulevasta portinvartijuudesta, vaan ns.
olosuhteiden pakosta.

Edelld mainittujen asioiden johdosta esitimme keskustelijoille
kysymyksen siitd, onko julkinen taide aina kompromissi. Kompromissin
sijaan se nahtiin neuvotteluna. Reunaehtojen ei valttamatta tarvitse latis-
taa taiteilijan tekemistd, eik& lopputuloksen tdydy olla "hajuton, mauton
ja variton". Jotta liiallisiin kompromisseihin ei pdadyttéisi, néhtiin kuraat-
torien ja taideasiantuntijoiden rooli vélittéjéné ja taiteen siséllén puo-
lustajana keskeisend. Asiantuntija voi avata siséltéa muille hankkeessa

SILJA LEHTONEN,
Lénnstrémin taidemuseo, museonjohtaja

Silja Lehtonen on Lonnstromin taidemuseon joh-  tdns3, lopettaa nayttelytoimintansa ja keskittya sen sijaan tilaa-
taja. Han on taustaltaan taidehistorioitsija ja ollut ~ maan teoksia taiteilijoilta. N&din s&&tion varat eivat kuluisi padosin
koko tdhanastisen uransa taidemuseoissa toissa museokiinteistdn ylldpitoon vaan ne kohdistuisivat taiteeseen,
mm. ndyttelyamanuenssina. Raumalla toimivan toteuttaen paremmin saation tarkoitusta. Lonnstrom-projektit
Lénnstromin taidemuseon johtajana Silja on toi- toteutetaan avoimella haulla, taiteilijan ja museon yhteistyona.

minut tammikuusta 2021.
Lonnstrémin taidemuseo on yksityisen
saation yllapitdma museo, joka toteuttaa suu-

Téhan mennessé toteutettujen projektien budjetit ovat olleet
100 000-150 000 euroa. Teosten ei tarvitse valttamatta olla
julkista taidetta, mutta tahén asti néin on padsaantoisesti ollut.

ria nykytaiteen Lonnstrom-projekteja kuvataiteilijoiden kanssa.
Lonnstrémin taidemuseo on pieni, kolmen tyontekijén organi-
saatio. S44tion tarkoituksena on kuvataiteen tuntemuksen ja
arvostuksen edistaminen. VVuonna 2014 s&4tio teki radikaalin paa-
toksen myyda vuodesta 1993 asti toimineen taidemuseokiinteis-

Lénnstrémin taidemuseon tarkoituksena on mahdollistaaja tuoda
yleisdn koettavaksi teoksia, joita taiteilijoiden ei vélttamatta olisi
mahdollista toteuttaa yksin, ja joissa museo voi toimia taiteilijan
kumppanina.

(kuva: Jari Nieminen)
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mukana oleville tahoille, jotka eivat ole niin siséll4 taiteessa, ja toimia
tulkkina. Etenkin jos asiantuntija edustaa vakiintunutta taideinstituutiota,
jolloin hankkeen muut osapuolet hahmottavat ehkd paremmin instituution
aseman. Instituutio voi siis toimia myds taidetta puolustavana portinvar-
tijana hankkeen muiden osapuolien suuntaan.

Lisdksi julkisen taiteen kentté ei ole irrotettavissa nykytaiteen
kentdstd, ja nykytaiteen ajankohtainen kysymystenasettelu ndkyy myos
julkisen taiteen teoksissa. Nama eivét ole toisiaan pois sulkevia asioita.
Julkisessa taiteessa yhtd lailla kuin muussakin taiteessa, on mahdollista
olla jotain mielté ja esittda vaittdmia maailmasta. Poliittisten kannanotto-
jen lisaksi, my6s poeettisemmat ilmaisun muodot voivat herattés ajatuk-
sia, saada kokijansa ajattelemaan ja provosoitumaan, seka olla monitul-
kintaisia ja kiinnostavia.

Julkisen taiteen konteksti liittyy aina siihen, miké tila on kyseessa
ja missé kédytossa tila on. Tilan kdyttédjékuntaa eli siiné olevan taiteen
yleisda tulee aina kunnioittaa ja olla sitd kohtaan sensitiivinen. Teoksissa
on eri tasoja, jotka kiinnostavat eri yleistja. Taiteilijalla on omat lahtdkoh-
tansa ja yleisd puolestaan kokee ja tulkitsee teosta omistaan Iahtdkoh-
distaan kasin. Lonnstrémin taidemuseon Silja Lehtonen kaytti tasta esi-
merkkina taiteilija Tellervo Kalleisen ja Oliver Kochta-Kalleisen yhdessé
museon ja kaupunkilaisten kanssa toteuttamaa Keskustelupuisto-taide-
hanketta.

“Keskustelupuisto on taynng tasoja. Taiteilijoiden
Idhtokohtana on ollut juurikin padtoksenteon
prosessit ja sen tutkiminen. Se on yKsi taso, joka on
kiinnostanut taiteilijoita ja meitd museota. Puiston
yhteisélle se on ollut jotain ihan muuta. Se on ollut
positiivinen kokemus osallisuudesta ja yhdessd
tekemisestd. Sitten on puiston kdyttdjat, jotka
pivdt mieti taidekontekstia ollenkaan, vaan tulevat
viettdmdan aikaa puistossa. Onhan se niin, ettd
kaikkia tasoja ei voi vdlittda kaikille samalla lailla.”

— Silja Lehtonen

TARU TAPPOLA

HAM Helsingin taidemuseo, julkisen taiteen pé&éllikké

kisen taiteen paallikko. Julkisen taiteen parissa
hén on tydskennellyt vuodesta 2017 |zhtien.
Tarun tausta on taidehistoriassa ja tahanastisen
uransa hén on tehnyt taidemuseoissa néyttelyi-
den ja yleis6tyon parissa.

HAM Helsingin taidemuseo on vuoden
paésté saatioksi muuttuva museo, joka toi-
mii Helsingin kaupungin alaisuudessa. Julkisen taiteen parissa
HAMissa tyoskentelee kuusi henkil6d. HAM kuratoi ja hoitaa

Taru Tappola on HAM Helsingin taidemuseon jul-

Helsingin omaa taidekokoelmaa. HAMilla on kdynnissé ldhes 70
julkisen taiteen hanketta ja kokoelmissaan ldhes 530 julkista
teosta. Tyon alla on jatkuvasti mittava teosten korjaus- ja kon-
servointilista. Helsingissé rakennetaan valtavasti, joten museo
toteuttaa paljon taidehankkeita prosenttiperiaatteen avulla
vhteistydssé Helsingin Kaupunkiympériston toimialan kanssa.
Monet kdyténnot ja ison kaupungin tuomat prosessit ovat raskaita
varsinkin taiteilijalle. Siksi HAMissa kédytetédan paljon tyopanosta
erilaisten prosessien kehittdmiseen eri asiantuntijoiden kanssa.
(kuva: HAM/Maija Toivanen)
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INSTITUUTIOKRITIIKKIA JA

REPRESENTAATION VAJAVAISUUTTA

Yksi aiheista, jonka &darelle pysahdyimme, oli instituutioiden saama
kritiikki. Kaiken kaikkiaan instituutiokritiikki nghtiin positiivisena asiana,
jota kuuluukin kohdistaa valtaa kdyttéviin tahoihin. Se haastaa instituu-
tiota pohtimaan omia toimitapojaan ja tekemistéén. Instituutiot kdyt-
tavat valtaa ja jakavat resursseja, joten on vain luonnollista, etta silloin
niihin myd&s kohdistuu kritiikkid. Myds instituutioiden itsekritiikki on
térkead, ettei sokeuduta omalle tekemiselle, vaan pyritdan parantamaan
toimintatapoja.

Instituutiokritiikkia kohdennetaan varmasti niin pieniin, kuin suu-
riinkin toimijoihin. Isompia "kasvottomia"” tahoja kohtaan saattaa olla hel-
pompaa esittéé kritiikkia, kun se ei henkildidy niin voimakkaasti. Suomen
julkisen taiteen kentélla suurena paljon valtaa omaavana tahona HAM
Helsingin taidemuseo saa osansa kritiikistéd. Taru Tappolan mukaan tai-
teen kentélta tuleva kritiikki ndhddan HAM:issa kiinnostavana mahdol-
lisuutena dialogiin, jonka kautta pyritdén keskustellen avaamaan, mitka
asiat museota taustalla sitovat, velvoittavat ja rajoittavat. Usein joudutaan
myds mydntédmaén, ettei kaikkiin ongelmiin ole vielé I6ydetty ratkaisuja.
Eika aina mydskaén pystytd muuttumaan kritiikin mukana. Liséksi suu-
reltakin ndyttdvd museo saattaa olla vain pieni osa suurempaa kokonai-
suutta, kuten jattikokoista kaupunginorganisaatiota, joka saattaa méaarit-
téé osaltaan myds museon toimitapoja.

Yksi peruskritiikki, johon keskustelijat itse myds yhtyivat, koskee
taidekentén tyooloja ja tydskentelyedellytyksié ja sité, kuinka ne voi-
taisiin tehdd mahdollisimman hyviksi. Taiteilijan tyohon liittyvia sopi-
muské&yténtoja ja reiluja palkkiokdyténtdja on pyritty parantamaan viime
vuosina, joten siltd osin instituutiokritiikki on osaltaan auttanut muutta-
maan maailmaa parempaan suuntaan. Muutoksen ajureina nahtiin mm.
paine rahoituksessa tai paine yhteiskunnallisen keskustelun kautta, jonka
osana instituutiokritiikin voi ndhda. Museokritiikin tulisi kohdentua myés
museota rahoittavaan tahoon ja siihen mité asioita rahoitetaan.

Joskus instituutioiden saamaan kritiikki liittyy pettymyksiin tai
lunastamattomin odotuksiin instituutiota kohtaan. Yksi tallainen kipu-
piste on esimerkiksi taidehankintojen valintaprosessit, erilaiset kilpailut

MARKUS ASTROM
Pro Artibus -sé&étié, kuraattori

Markus Astrém on toiminut Pro Artibus-s#ation
yllapitdman galleria Sinnen kuraattorina vuodesta
2011. S&&tiossé hanen toimenkuvaansa kuu-
luu my®ds julkisen taiteen hankkeet. Markus on
taustaltaan kuvanveistéja ja kiinnostui julkisesta
taiteesta kymmenen vuotta sitten voitettuaan
taidekilpailun Arabianrantaan tulevasta teok-
sesta, ja havaitsi tekoprosessin kiinnostavaksi
mutta haastavaksi, missé taiteilija ei valttamatta parjaa yksin.
Pro Artibus -s&étio on nykytaiteen asiantuntijaorganisaatio,
jonka tarkoitus on edistéa ruotsinkielisen kulttuurin ja taiteen
kehitystd Suomessa. Saatio yllapitaa taidekokoelmaa ja kahta

néayttelytilaa: Galleria Elverket Tammisaaressa ja Sinne Helsin-
gissé, seké harjoittaa laajaa kuvataiteen alan tiedotus- ja kehitys-
toimintaa, joka koostuu néyttelyista, julkaisuista, yleisctyosta,
yhteistyoprojekteista ja muista taidetapahtumista. Julkisen
taiteen hankkeita Pro Artibus tekee tarpeen mukaan aina, kun
saavat yhteistyotahoiltaan yhteydenottoja. Parhaillaan tyon alla
on teoksia \aasaan ja Porvooseen. Viime keséna 2021 s&étio jar-
jesti my6s julkisille paikoille sijoittuneen kesénayttely Oasiksen
Tammisaaressa. S&4tid toimii Suomen kaikilla ruotsinkielisilla
alueilla. Toiminnalla on kolme kiintopistetta: VVaasa, Tammisaari
ja Helsinki. Saatio on Svenska kulturfondenin organisaation itse-
néinen osa.
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ja portfoliohaut, joista johtuvia pettymyksid kommunikoidaan p&attévien
tahojen suuntaan. Taiteilijoiden lisdksi myds tilaajilla on odotuksia valitta-
jéna toimivia instituutioita kohtaan.

Instituutiokritiikin lisdksi kaupunkilaiset esittavat paljon kritiikkia
julkisista teoksista. Kommentit saattavat koskea teosten kuntoa, niiden
késittelemia aiheita tai ilmaista mielipiteité teoksista. Tallaiseen kritiik-
kiin vastataan mm. taustoittamalla teoksia ja avaamalla sitéd, mité teokset
edustavat. Lisdksi uusia teoksia toteutettaessa olisi ihanteellista, jos

tusvaiheessa ja avaamaan taiteen taustoja.

~JoKaisella toimijalla taiteen kentdlld on valtaa ja
vastuuta. Witd suurempi valta sitd suurempi vastuu...
Instituutioiden vastuu tulee ndkyudksi muun muassa
siind, ketd ja mit3 valitaan ja representoidaan.
Instituution, sielld ty6skentelevien ja padtdoksid
tekevien, tulee jatkuvasti kouluttautua ja kasuvattaa
ymmdrrystdan ndistd kysymyksista.”

— Taru Tappola

Kun puhutaan portinvartijuudesta, puhutaan myds edustukselli-
suudesta ja representaatiosta. Puhutaan siité, kenelld on péaasy johonkin
ja kenet rajataan ulos. Kuka padsee tekemain teoksia, kuka tydskentelee
instituutioissa, kuka tekee péatoksia, ja kuka valitsee. "Se on helposti
hegemoninen massa, josta puuttuu moninaisuutta.” toteaa Pro Artibus
-s&ation Markus Astrom. Jos pasttavit tahot ovat aina samat tai keske-
nddn samankaltaisia, ovat valinnat helposti yllatyksettomia. Tasta julkisen
taiteen kentén toimijoilla on suuri vastuu, mukaan lukien taiteilijoilla, sen
kautta, mit4 aiheita ja sisélt6ja he tuovat teoksiinsa. Astrém liséa "On niin
paljon kiinnostavia &énié, joita voitaisiin nostaa esiin.” @
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Antti Laitinen: Armour, 2016.
Toolonlahden puisto, Helsinki.
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