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TAITEILIJAN TUTKIMISESTA

Taiteilijatutkimuksessa ensimmaéisend tehtdvana on méadritelld tutkimuskohde. Kuka on
taiteilija, miten tutkimusjoukko identifioidaan?! Taiteilijan méérittimisen ongelma liit-
tyy myos keskeiseen taiteenfilosofiseen ongelmaan taideteoksen tunnistamisesta ja
taiteeksi luokittelun perusteista. Taiteen ja taiteilijan méadrittelyyn ja arvottamiseen
vaikuttavat historialliset ja yhteiskunnalliset tekijdt. Taiteelle voidaan antaa joitakin
tuntomerkkejd, jotka kuitenkin voivat muuttua eri aikakausina. Taidemaailma on itse
mddritellyt taiteen kolmen perusolettamuksen varaan. Ndmé olettamukset ovat, etti
taideteos on uniikki, ettd taideteos on yhden tekijin (creator) tekemi ja ettd taiteilijan
nerous ilmenee taideteoksen (work of art) kautta. Léntisen taidemaailman késitys
taiteilijasta pohjautuu ihanteeseen poikkeuksellisesta lahjakkuudesta tai neroudesta.3

Taiteilijan médrittijind toimivat lukuisat tahot: yleiso, ns. portinvartijat (taidehallinto,
arvostelijat, taidelaitokset jne.) sekd kyseisen taiteenalan oma kenttd. Julkinen taiteen
tukitoiminta ja suunnittelu vaikuttavat taiteilijan madrittelyyn, esimerkiksi taidekoulu-
tusta suunniteltaessa tiytyy olla kisitys siitd, millainen taiteilija on, mihin koulutuk-
sella pyritddn. Portinvartijaryhmat sekd médrittivit taiteilijan ettd vaikuttavat taiteili-
jan tai taideteoksen asemaan kentdllddn. Yksi portinvartijaryhmi ovat taideteoksen
julkistamisesta péattdvit tahot. Esimerkiksi kirjallisuuden alalla néitd portinvartijoita
ovat kustantamot. Niyttimotaiteessa julkistamisen (ndytelmén) mahdollistavana
portinvartijaryhménd toimii teatterin taiteellinen johto ja - muista taiteenaloista
poiketen - kiinnityksistd ja jossain madrin ohjelmistosta paittivd parlamentaarisesti
valittu teatterilautakunta. Niin ollen ndyttdmdtaiteen kentilld portinvartijoina toimivat
my0s poliittiset ryhmat.

Tieteenaloista estetiikka ja sosiologia ovat etsineet vastausta kysymyksiin "miti taide
on?" tai "kuka on taiteilija?". Taiteilijan mdidrittelyyn ja identifioimiseen antavat
mahdollisuuksia mm. faiteenfilosofian institutionaalinen taideteoria (Danto) ja
Howard. S. Beckerin teoria taidemaailmoista (mm.teoksessa Art Worlds 1982). Myds
Bourdieun teoria taiteen kentistd ja sen sisdisestd taistelusta on osoittautunut kdyt-

IT4t4 ongelmaa ovat perusteellisemmin Kisitelleet mm. Heikkinen 1989 ja Karttunen 1988, seki
Karttunen & Mitchell 1991.

2Sepinmaa 1981, 5. 166.

3Zollberg 1990, s. 53,107.



tokelpoiseksi esimerkiksi suomalaisia taiteilijoita tutkittaessa. Institutionaalinen
taideteoria méidrittelee taideteoksen ja taiteilijan taideinstituutioiden kautta. Beckerin
edustaman ndkemyksen mukaan taiteilija voidaan erottaa muista ammattiryhmistd mm.

ammattijirjestjen jasenyyden, koulutuksen ja markkinamekanismien avulla®.

Taiteen kenttd muuttuu jatkuvasti, mikd vaikuttaa my0s taiteen ja taiteilijan médritte-
lyyn. Uusia ammatteja hyviksytdén taiteen kentélle tai eri ammattikuntien vélinen
rajanveto muuttuu. Ndyttdmotaiteessa esimerkki tuoreesta taiteellisesta ammatista ovat
valo- ja déinisuunnittelijat. Toisaalta performance-taide on rikkonut mm. kuvataiteen ja

teatterin vilisid raja-aitoja’.

Taiteilijan médrittelytapa vaikuttaa ratkaisevasti taiteilijatutkimuksen tuloksiin.®
Tutkimusjoukon koko ja koostumus saattaa vaihdella paljonkin riippuen siitd, millaista
maédrittelytapaa kiytetdéin. Esimerkiksi nédyttimotaiteilijatutkimuksen tutkimusjoukko
on aivan toinen jos kriteerind kéytetdén viestdlaskennan luokitusta kuin jos kriteerini

on oman kentin méiritelma taiteilijasta.

Miksi tutkia taiteilijaa?

Taiteilijatutkimusten kédytdnnollisend ldhtokohtana on selvittdd miten taiteilijaksi tul-
laan, miten taiteilijat tyOskentelevit, kuinka yhteiskunnan tukijdrjestelmd toimii,
miten taiteilija tulee toimeen (survive). Néitd kysymyksié tulkitaan koulukunnasta riip-
puen eri tavoin.” Viimeksi mainittu 1dhtokohta (miten taiteilija tulee toimeen?) kiin-
nostaa useitakin tahoja, esimerkiksi taidehallintoa, taiteilijajirjestdjd sekd osittain
julkisuutta, joka haluaa joko vahvistaa tai kumota myyttid nélkérajalla eldvésti taiteili-

jasta.

Toisena ldhtokohtana on selvittdd niitd teoreettisia ongelmia, joita taiteen ja taiteilijan
médrittdmiseen ja arvottamiseen liittyy: Miten kentélle hyvédksymisen mekanismi
toimii tietyssd historiallisessa tilanteessa? Kiinnostavaa on my0s pohtia taiteen kent-
tiin liittyvdd vallankdyttod ja hierarkiaa sekd analysoida (myyttistd) késitysté taiteili-

4 Becker 1982, 5. 35.
5Copeland 1989.
SHeikkinen 1989, s.8.
7ZOllberg 1990, s. 111.



jasta ja taiteen tehtivdd yhteiskunnassa. Viime kédessd taiteilijaa tutkitaan, jotta

ymmadrrettdisiin mika ja kuka on taiteilija.
Miten tutkia taiteilijaa?

Taiteilijan tutkimiseen on olemassa useita menetelmid, jotka ovat riippuvaisia
tutkimuksen ldhtokohdasta, tieteenalasta, koulukunnista ja tutkijasta. Humanistinen
tutkimus on perinteisesti ollut taideteoksen tutkimusta. Taiteilijan asemaa tai merki-
tystd on tdlloin késitelty taideteoksen kautta. Sosiologinen tutkimus tarkastelee taidetta
ja taiteilijaa yhteiskunnallisena ilmiond. Sosiologiassa on reseptiotutkimus ollut
yleisimpid taidetta késittelevid tutkimussuuntauksia. Psykoanalyyttinen taiteili-
jatutkimus taas pitdd ldhtokohtanaan taiteilijan intuitiota ja alitajuntaa.® Taideinstituu-
tioita on tutkittu viime vuosina my0s taloustieteen puolella (esim. Baumol 1966, sekd
Suomessa Liisa Uusitalon johtama projekti kauppakorkeakoulussa).

Taiteilijaa voidaan ldhestyd tutkimuskohteena kdyttimélld erilaisia menetelmid, esi-
merkiksi haastattelumetodia. Samoin tilastollisia muuttujia voidaan hyodyntad
tutkimuksessa. Taiteilija-ammattia voidaan periaatteessa tutkia aivan samoin kuin jo-
takin muutakin ammattikuntaa tai yhteiskunnallista ryhmé&a. Erona on kuitenkin ongel-
mallinen ja arvosidonnainen taiteen médrittely ja toisaalta myyttinen késitys taiteili-
jasta. Taiteilijaeldmékerrat ovat yksi tapa hahmottaa taiteilijana olemisen eri puolia.

Kun tutkitaan taiteilijaa, ei tutkita hinen tekemé&énsd tai esittdméadnsi taidetta. Ky-
seinen taiteenala niveltyy tutkimukseen silloin, kun pohditaan taidemaailman olemusta

tai taiteilijan ammattikuvaa.

NAYTTAMOTAITEILIJATUTKIMUS

Tekeilld olevan ndyttimotaiteilijatutkimuksen 14htSkohta on kahtaalla: 1) ndyttdimo-
taiteilijan identifioimisessa ja sen selvittdmisessd kuinka henkilé hyvéksytddn ko.
taiteen kentélle. 2) taiteilijan sosio-ekonomisen aseman selvittimisessd. Metodisina
lahtokohtina tutkimuksessa kdytetddn Bourdieun teoriaa taiteen kentistid ja Beckerin

8Eri lahestymistavoista ks. mm. Zollberg 1990 s. 118-119.



taidemaailma-teoriaa. Perusaineistona on néyttdmotaiteilijoista koottu tilastollinen
aineisto. Tutkimusta varten on kerdtty tietoja mm. ndyttimétaiteilijoiden ifst,
sukupuolesta, ammattikoulutuksesta, asuinpaikasta jne. Lisdksi tutkimusaineistona
kdytetdéin aiemmin tehtyjd teatteritaidetta késittelevid tutkimuksia silloin, kun ne

sivuavat tutkimuskohdetta.

Niyttimotaiteilijoita tutkittaessa metodisia ja rakenteellisia ongelmia aiheuttaa mm.
kyseisen taiteenalan moniulotteisuus. Tutkimuksen rajoittaminen pelkdstddn néyt-
telijoihin ja ohjaajiin ei anna kuvaa kaikista niistd tekijoistd, joita valmis teatteriesitys
vaatii. Teatteritaide on luonteeltaan kollektiivista ja edellyttdd useiden ammattiryh-

mien panosta.

Tdssd tutkimuksessa tutkimuskohteena ovat kaikki teatterialalla taiteellista ty6td
tekevit henkil6t, joista kdytetddn vastaisuudessa nimitystd ndyttdmotaiteilijat. Talld
pyritddn osoittamaan se, ettd tutkimuskohteena ovat muutkin kuin teatterissa tyotdan
tekevit taiteilijat (esim. tv:n ja elokuvan parissa tydskentelevit). Englanninkielinen
nimitys "performing artist" olisi ehkd kuvaavampi, mutta Suomessa esittavisti taiteili-
joista puhuminen on tdssd yhteydessd harhaanjohtavaa. "Performing artist"-késite
sisdltdd mm. tanssijat ja muusikot, joten nimitys on liian laaja kéytettdviksi vain
ndyttdmotaiteilijatutkimuksessa. TeatterityOntekiji-nimitys taas viittaa kaikkiin
teatterialalla tyoskenteleviin ammattiryhmiin, myos ei-taiteellisiin.
Niyttdmotaiteilijanimitys on liséksi yhtenevidinen aiemmin tehtyjen tutkimuksien

kanssa.

Tutkimuksen keskeisend tavoitteena on ndyttdmotaiteilijoiden taloudellisen ja sosi-
aalisen aseman ja taustan selvittiminen. Lisdksi tutkimuksessa tarkastellaan ndyt-
tdamotaiteilijoiden koulutustilannetta, teatterilaitoksen roolia ja paikkaa kulttuurin ken-
tdssd sekd taidehallinnon ja teatterin suhdetta. Jossain médrin tutkimuksessa kidydadn
ldpi myds ndyttdmotaiteilijoiden ammattikuvaa ja taiteellista identiteettid (myytit ja
todellisuus). Taiteilijajirjestdjen rooli kentdn sisdisessd rakenteessa on myos eris
keskeinen tarkastelun kohde, samoin kuin erilaisten palkintojen ja tunnustusten merki-

tys urakehitykselle.



MUUT TAITEILIJOITA KASITTELEVAT TUTKIMUKSET

Vertailututkimuksena kéytetdidn Kristina Hautalan vuonna 1977 tekemdd tutkimusta
ndyttimotaiteen alalla toimivan taiteilijakunnan rakenteesta ja asemasta®. Hautalan
tutkimuksessa tarkastellaan ndyttdmotaiteilijoiden tulotasoa, koulutusta, alueellista
jakautumista sekid eri ammattiryhmien asemaa. Tutkimus on poikkileikkaus vuoden
1973 tilanteesta. Tuomo Saurin julkaisemattomassa tutkimuksessa vuodelta 1985
tarkastellaan ndyttdmotaiteilijoiden koulutus- ja tyollisyystilannetta sekd ammattikun-
nan rakennetta. Marja Korhosen tutkimus "Teatterin johtaminen Suomessa’ on
taloustieteellinen (johtamis)tutkimus yhden ammattiryhmén toimintamalleista ja
rooleistal?, Suomalaisia taiteilijoita on tutkittu myds alueellisissa tutkimusprojek-

teissa.!!

Suomen ulkopuolella julkaistut taiteilijatutkimukset ovat 1dhinnd yleisesityksid koko
taiteilijakunnasta tai hyvin usein kuvataiteilijoihin keskittyneitd. Esimerkiksi ruot-
salainen selvitys taiteilijan asemasta ("Konstnirens villkor"1990) kisittelee nayttamo-
taiteilijoita erddnd ammattiryhménd, mutta on vertailututkimuksena ongelmallinen,
silld ndyttdmotaiteilijan médrittely poikkeaa meilld kdytetystd. Ruotsalaisessa selvityk-
sessd on kidytetty véestolaskennan luokittelual?2. Puolassa on parhaillaan kidynnissi
tutkimusprojekti laitosteattereissa tyoskentelevist ndyttdmotaiteilijoista "The survey
on drama theatres in Warsaw"13. David Throsbyn ja Devon Millsin tutkimuksessa
tarkastellaan australialaisen taiteilijan taloudellista asemaal4.

Teatteritutkimus on Suomessa ja muuallakin ollut p#iasiassa reseptiotutkimusta,
semioottista tai teatterihistoriallista tutkimusta. Teatteriantropologiasta on viime vuosi-
na tullut suosittu tutkimussuunta, jota mm. yhdysvaltalainen Richard Schechner edus-
taa (mm. Performance Theory 1988). Turun yliopistossa on parhaillaan k&ynnissa laaja

9Niyttdmé-, tanssi- ja siveltaiteen seki taideteollisuuden alalla toimivan taiteilijakunnan rakenne ja
taloudellinen asema. Valtion taidehallinnon julkaisuja No 12. Helsinki 1977.

10Marja Korhonen: Teatterin johtaminen Suomessa. Tasot, roolit ja vastavoimat. Helsingin
kauppakorkeakoulun julkaisuja . Helsinki 1986.

11Salmenoja 1984: Taiteilijoiden asema ja tydmahdollisuudet Mikkelin ld4nissid; Keskinen-Penttinen
1986: Helsinkildiset taiteilijat; Hakanen 1990: Taiteilijana Pohjanmaalla.

12K onstnirens villkor 1990, s.104.

B3lczuk 1990. Julkaisematon tutkimussuunnitelma .

14Throsby & Mills 1989. When are you going to get a real job?



tutkimusprojekti Turun kaupunginteatterista. Useat teatteria koskevat tutkimukset ovat
edelld mainittujen liséksi 14htokohdaltaan instituutiotutkimuksia, silld teatteritaide on

monista muista taiteenaloista poiketen kiinteésti sidottu teatterilaitokseen.

NAYTTAMOTAITEILIJATUTKIMUKSEN TUTKIMUSJOUKON
VALINTAKRITEERIT

Aiemmissa taiteilijatutkimuksissa on pohdittu paljon sitd, mitkd ovat ne kriteerit,
joiden mukaan tutkimusjoukko voidaan maédritella’S. Merja Heikkinen toteaa
tutkimuksessaan "Tilannekuva kirjailijoista" (1989), ettd kriteereistii pdittiessdin tutk-
ija joutuu usein kidyttdmidn muiden instituutioiden méérittelyjd. Heikkinen esittelee
useita tutkimusjoukon valintatapoja (itseméirittely, viestolaskenta jne.) sek#d niihin

liittyvid ongelmia.16

Kristina Hautala toteaa aiemmin mainitussa tutkimuksessaan, ettei tutkimusjoukon
rajauksen suhteen ole ongelmia "koska ndyttimoétaiteen alueella ammattilaisuuden kri-
teerit ovat varsin selkedt, ja-- jirjestdytymisaste-- on korkea"!’. Hautalan tutkimuk-
sessa tutkimusjoukko koostuu ammatillisten liittojen jdsenisti. Niyttimotaiteessa

kirjallisuudessa, silld ndyttimotaide on nimenomaan yleison taidetta. "Poytilaatikkoon

ei voi ndytelld", on Jouko Turkka todennut.

Nyt meneilldén olevassa nidyttimotaiteilijatutkimuksessa on péddytty ns. institutionaa-
liseen méérittelyyn, jolloin taiteilijan médrittelijoind toimivat lihinni taiteilijajirjestst

ja valtion taidehallinto.

Tutkimuksen aluksi tehtiin p#itos kaikkien ndyttimotaiteellisten ammattien
mukaanottamisesta. Siten tutkimusjoukko tulee koostumaan suomalaisista niyt-
telijoistd, ohjaajista, dramaturgeista, lavastajista, pukusuunnittelijoista sekd valo- ja
dénisuunnittelijoista. Viimeksi mainittujen osalta on ongelmallista se, ettd virallisesti
tillaista ammattikuntaa ei vield ollut olemassa vuonna 1989, joka on tutkimusajankoh-

15Heikkinen 1989, Karttunen 1988, Throsby & Mills 1989.
16Heikkinen 1989; s. 14-15.
1THautala 1977, s.9.



ta. Ensimmdiset valo- ja ddnisuunnittelijat valmistuivat teatterikorkeakoulusta vuonna
1990. Kuitenkin jo aiemmin on ollut joukko henkil6itd, jotka ovat kdytdnnossd har-
joittaneet tdtd ammattia. Téstd syystd ja toisaalta siksi, ettd katsottiin kiinnostavaksi
tarkastella uuden taiteellisen ammattikunnan syntyd, myos timé ammattiryhmi péétet-
tiin ottaa mukaan. Teatterinjohtajat ovat myos mukana tutkimuksessa, mutta vain sil-
loin kun kysymyksessd on taiteellinen johtaja ja taiteellista tyotéd tehnyt tai tekevi.

Témin ensimmdisen rajauksen jilkeen tutkimusjoukko valikoitui seuraavilla pe-

rusteilla:

1. henkil® on saanut ndyttdmdotaiteellisen ammattikoulutuksen

2. henkild on jonkin ndyttamotaiteellisen ammattiliiton jasen

3. henkild on saanut taiteilija-apurahan tai taiteilijaeldkkeen

4. henkil6 mainitaan vuoden 1983 tai vuoden 1991 teatterimatrikkelissa

Asetelma 1. Tutkimusjoukon valintakriteerit

prosenttia tutkimusjoukosta

Koulutus 52
Liitto 93
Apuraha/elike 39
Matrikkeli 76

Koulutuskriteerissi eivit ole mukana valaistus- ja tehostemestarit, joten lukumiirid on
tamdn kriteerin osalta pienempi kuin varsinainen tutkimusjoukko. Apuraha- ja
elakekriteerissd ovat mukana my0s sellaiset valaistus- ja tehostemestarit, jotka ovat

hakeneet apurahaa.

Nilld kriteereilld tutkimusjoukon suuruudeksi tuli 1849.18 Suuri osa tutkimusjoukosta
tdyttdd useita ndistd kriteereistd. Kaikki kriteerit tdyttyvit noin 20 %:lla
tutkimusjoukosta. Vain yksi em. kriteereistd tdyttyy myos 20 %:lla ja useimmiten timé

kriteeri on liiton jdsenyys (83 %).

¥Tutkimuksen tissd vaiheessa ei ole tietoa, kuinka suuresta osasta tutkimusjoukkoa on saatavissa
taustatietoja, eikd joukkoa ole verrattu viestSlaskennan ja verohallituksen tietoihin, joten
tutkimusjoukon koko tulee todennikéisesti muuttumaan. Samoin puuttuvat koulutus- ja ammattitiedot
tulevat tdydentymiin mychemmissi vaiheessa.



Vertailun vuoksi kannattaa todeta, ettd vdestdlaskennan luokituksen mukaan vuonna
1985 teatteri- ja elokuvaohjaajina- johtajina, sekd teatterin ja oopperan esittdvini
taiteilijoina tyoskenteli 1447 henkil6d!®. Viestolaskennan luokittelu on kuitenkin
varsin ongelmallinen, silld esimerkiksi teatteriohjaajien ja -johtajien kanssa samaan
ryhméén on luokiteltu gallerianpitdjét ja teatterin ja oopperan esiintyviin taiteilijoihin
oopperalaulajat, balettitanssijat jne. Dramaturgit kuuluvat viestolaskennan luokituksen
mukaan kirjailijothin ja kriitikoihin, lavastajat kuvaamataiteilijoihin jne. Tissi
tutkimuksessa ko. luokittelua ei voida kéyttéd ja taiteilijamédrien vertailu on hankalaa.

Ammattikoulutus

Suomessa teatterialan ammattikoulutusta saavat teatterin useimmat eri ammattiryhmiéit
yhdessd, jolloin on mahdollista Iuoda jonkinlainen kisitys ammatin kollektiivisesta
luonteesta jo kouluaikana. Teatterialan ammattikoulutuksen erilaisuus muihin maihin
verrattuna ilmenee esimerkiksi siind, ettd korkeakoulutasoista opetusta on mahdol-
lisuus saada my0s ohjaajan ammattiin, kun muualla Euroopassa on harvinaisempaa,

ettd ohjaajan ammattiin annetaan peruskoulutusta.

Koulutuksella on keskeinen osuus ndyttimotaiteilijan maarittamisessd. Ammattikoulu-
tusta pidetdin kentélld arvossa ja koulutukseen valitut ovat ldpdisseet ensimmaéisen es-
teen taiteilija-ammatin tielld. "Teatterikorkeakoulun padsykokeissa ratkaistaan, ketki
Suomessa tekevit ammattiteatteria neljan vuoden péisti ja siitd eteenpiin.---Miti
pienempid hyviksymisluvut ovat---sitd enemmin hyviksytyksi tulemista arvostetaan
mythemmin", kirjoitti Meri Aaltonen Ylioppilaslehdessd teemalla "Suomessa taiteili-
jat valitaan padsykokeilla" (YOL 13/1990). Tdmd arvio ei tiysin pidi paikkaansa, silli
kuten myShemmin kéy ilmi, suuri osa néyttelijoistd on edelleen vailla ammattikoulu-
tusta. Tosin ammattikoulutuksen ja varsinkin korkeakoulututkinnon arvostus on jatku-
vasti kasvamassa. Néyttdmotaiteen kentdlld on vuosia pidetty ongelmana alhaista
koulutustasoa, silld koulutusta pidetidn kentdlld erdidnd tirkednd ammattilaisuuden
kriteerind. Teatterin kentidlld korostuu selvidsti tarve tehdd ero harrastajien ja

ammattilaisten valilli.

191 jikkanen 1985.




Ammattikoulutusta tarkasteltaessa tulokset riippuvat siitd, miten ammattikoulutus
madritellddn. Hautalan tutkimuksen mukaan vuonna 1973 suomalaisista nédyttelijoisti

50 % oli vailla ammattikoulutusta?0. Hautala on luokitellut ammattikoulutukseksi
Suomessa saadun teatterikoulutuksen ja yliopistollisen loppututkinnon. Vuonna 1985
tilanne oli sama kuin yli kymmenen vuotta aiemmin. Tuomo Saurin selvityksestd kiy
ilmi, ettd kiinteiden ammattiteattereiden néyttelijoistd 49,9 % oli tuolloin koulutta-

mattomia?!.

Nyt tekeilld olevassa tutkimuksessa on ammattikoulutukseksi katsottu my6s ulkomailla
saatu koulutus silloin, kun kysymyksessi on selvisti teatterialan oppilaitos ja opiskelu-
aika on yksittdisid kursseja pitempi. Ei liene perustetta olla hyviksyméttd ulkomailla
saatua ammattikoulutusta péteviksi Suomessakin. Muuta yliopistollista koulutusta
kuin Tampereen yliopiston ndyttelijintyon laitoksella tai Draamastudion ohjaajalinjalla

saatua, el ole tulkittu ammattikoulutukseksi.

Nayttimotaiteen ammattikoulutukseksi on luokiteltu koulutus seuraavissa oppilaitok-

sissa:

Suomen Niyttdmoopisto 1920 - 1941
Suomen Teatterikoulu 1943 - 1979
Suomen Teatterikoulun korkeakouluosasto 1962 - 1971
Svenska Teaterskolan 1966 - 1979
Svenska Teaterns elevskola 1908 - 1966
Teatterikorkeakoulu 1979-
Tampereen yliopiston ndyttelijantyon laitos 1967 -
Tampereen yliopiston draamastudio 1960 - 1978
Taideteollinen oppilaitos 1962 - 1973
Taideteollinen korkeakoulu 1973 -

Lahden ja Kuopion koti- ja taideteollisuuskoulut  (pukusuunnittelijat)

opinnot ulkomaisissa teatterioppilaitoksissa

Valo- ja édinisuunnittelijoiden koulutus aloitettiin vuonna 1986 ja pukusuunnit-
telijoiden korkeakoulutasoinen koulutus 1980-luvun lopulla.

20Hautala 1977, s 15.
21Sauri 1985.Téssd eivit ole mukana freelance-nayttelijit.
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Koulutustiedot on keriétty sekd teatterimatrikkelista ettd apurahahakemuksista. Koulu-
tustietoja on kéytettdvissd 78 %:1la tutkimusjoukosta. Tdsséd luvussa eivit ole mukana
valo- ja ddnisuunnittelijat (valaistus- ja tehostemestarit), koska alan koulutuksen saa-
neet ovat olleet tutkimusajankohtana opiskelijoita. Niistd henkil6istd, joiden osalta
koulutustiedot ovat kéytettdvissd, ndyttimotaiteellinen ammattikoulutus on noin 66
%:1la.

Asetelma 2. Tutkimusjoukon ammattikoulutus (N = 175522)
on ammattikoulutus ei ole ei tietoa
52 % 26 % 22 %

Néyttamotaiteelliseen ammattiin on edelleen mahdollista pdéstd ilman ammattikoulu-
tusta ja suurin osa vanhemman polven ndyttdmotaiteilijoista onkin hankkinut ammat-
tipdtevyytensd kdytinndn tyOssd. Teatteriammattiin aikoville mahdollisia tuloreitteji
ovat mm. harjoittelijasopimus, iltandyttelijin vakanssi, harrastajandyttimét ja alan
kurssit esimerkiksi kansanopistoissa.

Myos ndyttdmotaiteilijoiden kdymisté kursseista on kerétty aineistoa. Yleisimmét am-
matilliset kurssit ovat teatterikorkeakoulun jérjestimét taydennyskoulutuskurssit,
ndyttelijiharjoittelijoiden kurssit sekd Niyttelijdliiton ja Tyovden Nayttamoiden Liiton
jarjestdmit kurssit.

22V alaistus- ja tehostemestarit/valo- ja ddnisuunnittelijat puuttuvat tistd laskelmasta.
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Liiton jiasenyys

Tutkimuksessa tarkastellaan seuraavien ammattiliittojen jisenkuntaa:
Suomen Niyttelijaliitto

Finlands Svenska Skadespelareforbund

Suomen Teatteriohjaajien Liitto

Suomen Lavastustaiteilijain Liitto

Suomen Teatteriopettajien Liitto

Suomen Teatterinjohtajaliitto '

Suomen Teatteritekninen Liitto??

Helsingin Freelance-ndyttelijiyhdistys24

Niyttelijéliitosta ja Lavastustaiteilijain liitosta on otettu mukaan my6s koejdsenet ja
méidriaikaiset koejdsenet. Tarkoituksena on ollut saada mukaan tutkimusjoukkoor
mahdollisimman kattava joukko ndyttdimoétaiteellista ty6td vaonna 1989 tehneiti.

Liittojen jasenluetteloista on tutkimusjoukkoa koottaessa poistettu opiskelijat ja ulko-
mailla pysyvisti oleskelevat. Teatterinjohtajaliitosta on otettu mukaan vain sellaiset
jasenet, jotka ovat tehneet tai tekevit taiteellista ty6td, néin ollen hallinnolliset johtajat
ja talouspiéllikot ovat jadneet tutkimusjoukon ulkopuolelle. Samoin Teatteriopettajien
liitosta on otettu mukaan vain muutakin taiteellista ty6td tekevét ja/tai ammattikoulu-
tuksen saaneet. Esimerkiksi lausunnan, laulun ja liikunnan opettajat on jitetty

tutkimusjoukon ulkopuolelle.

Teatteriteknisten liitosta tutkimusjoukkoon kuuluvat valaistus- ja tehostemestarit.
Némd kaikki eivdt luonnollisestikaan toimi valo- tai &dénisuunnittelijoina.
Valosuunnittelijan ammattia harjoittavat selvitetddin mm. teatterikorkeakoulun
jatkokursseille osallistuneista. Valo- ja dénisuunnittelijoilla ei tilld hetkelld ole omaa
ammattiliittoa vaan he kuuluvat teknisten liittoon ja teatterikorkeakoulussa opiskelevat
Lavastustaiteilijain liittoon oppilasjdsenind. Valo- ja #ddnisuunnittelijat ovat anoneet

pédsyd Suomen Lavastustaiteilijain liiton jdseneksi.

23V alaistus- ja tehostemestarit.
24Ne jasenet, jotka eiviit kuulu Suomen Niyttelijiliittoon.
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Suomen Lausujain liiton jdsenet ovat mukana tutkimuksessa siinéd tapauksessa, ettd he
tayttdvat jonkin edelld mainitun kriteerin. Useissa tapauksissa suomalaiset lausujat
toimivat my0s muissa nayttimataiteellisissa ammateissa ja liiton jisenmidrd on pieni,
joten sen vaikutus tutkimusjoukon koostumukseen ei muodostuisi merkittévaksi.
Tutkimuksessa mukana olevien henkil6iden osalta on kuitenkin keritty tiedot myos
muista taiteellisista ammateista, joten lausujat voidaan tarvittaessa erottaa
- tutkimusjoukosta. Samoin nukketeatteritaiteilijat ovat mukana tutkimusjoukossa vain
tdyttdessddn jonkin edelld mainitun kriteerin. Nukketeatterityontekijoilld ei ole omaa

liittoa.

Suomalaisen ndyttdmotaiteilijakunnan jirjestdytymisaste on korkea. Noin 93 %
tutkimusjoukosta kuuluu johonkin edelldmainittuun ammattiliittoon ja nédistd

henkilGistd useampaan liittoon kuuluvia on noin 5 %.

Asetelma 3. Tutkimusjoukon jdsenyys ammattiliitoissa vuonna 1989 (N =1849)
kuuluu johonkin ammattiliittoon 88 %
kuuluu useampaan ammattiliittoon 5 %
ei kuulu ammattiliittoon 7 %

Apuraha- ja taiteilijaelikerekisteri

Tiedot apurahoista ja taiteilijacldkkeistd on kerdtty opetusministerion ja taiteen
keskustoimikunnan arkistoista. Tutkimusjoukkoa valittaessa on kriteeriksi hyvéksytty
vain valtion taiteilija-apuraha ja tiedot on keritty tutkimusjoukon saamista taiteilija-
apurahoista koko nykyisen taidehallintojérjestelmén ajalta. Pelkdstddn tdmén kriteerin
tdyttdvid henkilditd on tutkimusjoukossa hyvin véhén, silld taiteilija-apurahan saaneet
ovat useimmassa tapauksessa liiton jisenid, ja usein my0s ammatti-koulutettuja.
Varsinaisesti apurahoituksen jakautumista tarkastellaan vain 1980-luvun ajalta, jolloin
mukana ovat myos kohdeapurahat ja ldénien taidetoimikuntien jakamat apurahat.
Vuoden 1989 osalta kdydédén 14pi myGs sadtividen ja kaupunkien néyttimotaiteilijoille

jakamat apurahat,
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Valo- ja ddnisuunnittelijoiden osalta kriteerid on sovellettu siten, ettid
tutkimusjoukkoon on hyviksytty sekd apurahoja hakeneet etti niin taiteilija- kuin
kohdeapurahoja saaneetkin. Tatd voidaan perustella silld, ettd valo- ja d4nisuunnitteli-
jat eiviat ole vield vakiinnuttaneet asemaansa taiteellisena ammattikuntana ja
tutkimusjoukosta haluttiin kuitenkin saada mahdollisimman kattava.

Apurahakriteerin tdyttdd vajaat 40 %:ia tutkimusjoukosta.

Teatterimatrikkeli

Suomen Teatterijirjestdjen Keskusliitto on julkaissut 1950-luvulta ldhtien teatterialan
hakuteoksia. "Suomen teatierit ja teatterintekijit’-matrikkeli on ilmestynyt vuosina
1974 ja 1983. Viimeisin teatterintekijihakemisto ilmestyy ldhitulevaisuudessa ja
sisdltdd tietoja suomalaisista teatterintekijoistd vuodelta 1991. Tutkimusjoukkoa
koottaessa on kiyteity sekd vuoden 1983 matrikkelia ettd wuuden, vield
julkaisemattoman matrikkelin kisikirjoitusta. Teatterimatrikkeli on tirked hakuteos ja
ldhdemateriaali koottaessa taustatietoja tutkimusjoukosta. Toisin kuin esimerkiksi
kuvataidematrikkeliin, teatterimatrikkeliin pddsemiseksi ei ole muita vaatimuksia kuin
teatterialalla toimiminen ja kyselykaavakkeeseen vastaaminen. Matrikkelikysely on
lahetetty teattereille ja ammattiliittojen jisenille. HenkilGtietojen lisdksi matrikkelista
kdyvat ilmi mm. saadut palkinnot, kiinnitykset ja tehtdvét teatterissa. Tihén
hakuteokseen otetaan mukaan teattereiden taiteellinen henkilokunta seké taloudellinen
ja hallinnollinen johto. Tutkimukseen on kuitenkin valittu matrikkelista vain
taiteellista tyOtd tekevit henkilot sekd ammatissa jo toimivat, joten opiskelijat jadvét

tutkimusjoukon ulkopuolelle.

Matrikkeli-kriteerin tdyttdd 76 % tutkimusjoukosta.
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NAYTTAMOTAITEILIJOIDEN AMMATTIJAKAUMA

Niyttdmotaiteilijan ammatti on ollut ja on nykyisin muodostumassa yhd monitaiteel-
lisemmaksi ammatiksi. Monet ilmoittavat ammatikseen jonkin ndyttimoétaiteellisen
yhdistelmdammatin (kuten ohjaaja-niyttelijd, ohjaaja-lavastaja jne.). Usein néyt-
telijikoulutuksen saaneet tekevidt myos ohjauksia ja késikirjoituksia vaikkeivit il-
moitakaan ammatikseen muuta kuin sen mihin heidit on koulutettu. Varsinkin nuoren
polven ndyttelijit tyoskentelevdt monipuolisesti ndyttimotaiteen parissa, késikirjoituk-

sia, musiikkia jne. tehdéén itse.

Nayttimotaiteen kasvava moni-ilmeisyys vaikuttaa myds teatteritutkimukseen. Raisa
Rauhamaa kirjoitti Teatterilehdessd (2/91) siitd, kuinka esittdvien taiteiden kategoriat
rikkoutuvat: "nykyddn on vaikea sijoittaa aikamme kiinnostavimpia artisteja mi-
hinké#n tiettyyn kategoriaan"?’. Téssd mielessd karkea luokittelu eri ammattiryhmiin
tekee osittain vadryytti teatteritaiteen luonteelle. Tutkimuksen tavoitteiden kannalta on
kuitenkin valttdmétontd luokitella tutkimusjoukko jollakin tavoin, mutta luokittelussa

on pyritty ottamaan huomioon nidyttimoétaiteilijoiden moniprofessionaalisuus.

Tutkimusjoukosta 93 %:n ammatti on tiedossa. Ammatti kéy ilmi joko ammattiliitto-
jen tiedoista tai teatterimatrikkelista. Koko tutkimusjoukosta 6 % on henkilditi , jotka
harjoittavat jotain muuta kuin varsinaisesti ndyttimotaiteellista ammattia tai heidén
ammattinsa ei ole tiedossa. Ns. muun ammatin harjoittajat on tutkimuksen tissi
vaiheessa otettu mukaan tutkimusjoukkoon, koska heilld on joko ndyttimétaiteellinen
ammattikoulutus tai he ovat jonkin ammattiliiton jdseni.

Tutkimusjoukosta suurin osa on ndyttelij6itd tai ndytteliji-ohjaajia, ndytieliji-jir-
jestdjid jne. yhteensd 67 %. Ohjaajia tai ohjaaja-dramaturgeja jne. on noin 12 %. Noin
5 % on lavastajia tai lavastaja-pukusuunnittelijoita. Pelkéstiin teatterinjohtajan
ammatikseen ilmoittavia on niin vahin, ettd timd ryhmd on Hitetty ohjaajien
yhdistelmdammattien ryhméén. Ammattia médriteltdessd on kriteerind pidetty omaa
ilmoitusta, ammattikoulutusta tai liiton jdsenyyttd. Koko tutkimusjoukosta 56 % on
miehid ja 44 % naisia.

25R auhamaa 1991.
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Asetelma 4. Nayttimotaiteilijoiden ammattijakauma (N=1849)
nayttelija 64 %
ohjaaja 10 %
dramaturgi 3%
ndyttelija+muu tait./tekn. 3%
ohjaaja, johtaja+muu tait. 2 %
lavastaja 4 %
pukusuunnittelija 1 %
lavastaja+pukusuunnm. 1%
valaistus+tehosteammatit 6 %
el tietoa/muu ammatti 6 %

Taulukko 1. Nayttamotaiteilijoiden sukupuolijakauma ammattiryhmittdin

mies % nainen % N
nayttelijd 55 45 100 1191
ohjaaja 63 37 100 168
dramaturgi 37 63 100 57
lavastaja 58 42 100 78
pukusuunnittelija 4 96 100 26
taiteelliset yhdistelma-
ammatit 58 42 100 119
muu/ei tietoa 68 32 100 210726
yhteensi 1849

26Tissid luvussa ovat mukana valo- ja ddnisuunnitelijat/valaistus-ja tehostemestarit, joista yli 90 % on
miehii.
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