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SELVITYKSEN TAUSTA JA TAVOITTEET

Kansainvilisen vuorovaikutuksen vilkastuminen on keskeisid taidetoimikuntalaitoksen toi-
mintaympdriston muutoksia viimeisten 10—15 vuoden aikana. Globalisaatioon viitataan
toistuvasti toimikuntien viime vuosina tekemissd toimintakertomuksissa ja -suunnitelmissa.
Kansainviliseen toimintaan kohdistuvien hakemusten lukuméarit ovat kasvaneet nopeasti.
Toisaalta kansainvélisyys on muuttunut niin luonnolliseksi osaksi taidelaitosten, -jédrjesto-
jen ja muiden -yhteisdjen samoin kuin itsensa taiteilijoiden tyOskentelyd, ettd sitd ei valtta-
miittd endd edes eroteta kokonaisuudesta.

Liikkumisen esteet ovat 1990-luvun alkupuolelta 1dhtien helpottuneet siind mitassa,
ettd osa valtioiden viélisistd rajoista on muuttunut huomaamattomiksi. Kansallisvaltio on
kuitenkin taiteilijoille yha siind mielessé térked, ettd se rahoittaa heidén ja heidén teostensa
kansainvélistd liikkkuvuutta; koyhisti tai taidetta heikosti resursoivista maista tulevien taitei-
lijoiden on muita vaikeampaa péésti esille kansainvéliselld kentélld (ks. Bydler 2004, 63—
64, 243). Valtion intressissd on parantaa nidkyvyyttdén ja imagoaan taiteen avulla. Tdiméa on
perinteisimpid julkisen taiteen tuen argumentteja, eiké se suinkaan ole menettinyt merkitys-
tddn. Toiveena on my0s kulttuurivaihdon avulla pysyé kansainvélisen kehityksen tasalla ja
saada vaikutteita, jotka yhdistettyind omiin tietoihin ja taitoihin tuottaisivat menestyvié in-
novaatioita maailmanmarkkinoille. Suomessa kulttuurinen vuorovaikutus on viime vuosina
ndhty myos keinona kasvattaa suvaitsevaisuutta ja lievittdd ennakkoluuloja.

Tassd julkaisussa kuvataan valtion taidetoimikuntalaitoksen jakamien kansainvéliseen
toimintaan kohdistettujen méiédrarahojen syntyi ja kehitystd 1990-luvun alusta ldhtien. Téta
aikaisemmin toimikunnilla ei ollut jaettavana tdhédn tarkoitukseen korvamerkittyjd méérara-
hoja eikéd kansainvilinen ulottuvuus muutoinkaan ollut erityisen keskeinen niiden toimin-
nassa. Kansainvilisten avustusten hakemuksia ja myonto6jd sekéd ndiden avustusten hakijoita
ja saajia tarkastellaan yksityiskohtaisesti viimeisten viiden vuoden ajalta eli vuosilta 2000—
2004. Télta ajanjaksolta on olemassa vertailukelpoista tietoa koko taidetoimikuntalaitoksen
jakamasta tuesta (Karhunen 2005b).

Kansainvélisen toiminnan tuen selvittiminen kytkeytyy useisiin Taiteen keskustoimi-
kunnan tutkimusyksikdssd meneilld oleviin hankkeisiin. Yhtddltd se voidaan laskea osaksi
harkinnanvaraisten valtionavustusten arviointiprojektia, josta ovat titd ennen ilmestyneet
kulttuuriyhteisdjen tukea (Oesch 2004) sekd valokuvateosten laatutukea (Karttunen 2005)

kasittelevit raportit. Toisaalta se palvelee esiselvityksend nuorten taiteilijoiden kansain-
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vilistymiseen kohdistuvaa tutkimusta (Karttunen 2005-2006). Kisilld oleva selvitys kyt-
keytyy myds useisiin Taiteen keskustoimikunnan ulkopuolella kdynnissd oleviin hankkei-
siin. Opetusministeridssd valmistellaan parhaillaan valtioneuvoston taide- ja taiteilijapoliit-
tisen periaatepadatokseen (2003) liittyen strategisten kulttuuri- ja tiedeinstituuttien linjauk-
sia, samoin sielld kerdtddn tutkimus- ja tilastoaineistoa monikulttuurisuudesta ja maahan-
muuttajataiteilijoista. Samoja teemoja kasiteltiin myos opetusministerion vastikddn julkai-
semassa kulttuurivientiraportissa (Koivunen 2004). Cuporessa (Kulttuuripoliittisen tutki-
muksen edistdmissdétiossd) puolestaan tehdddn tutkimusta kulttuurialan tyontekijoiden
kansainvilisestd liikkuvuudesta ja sen esteistd (Takuli-hanke). Suomen Taiteilijaseuran
ateljeesddtiossd taas on selvitetty sekd kansainvilisti ettd kotimaista residenssitoimintaa

(L'enquéte artistes 2004; kysely kotimaisille residensseille 2005/ Riikka Suomi).

AINEISTOT JA LAHTEET

Selvityksen keskeinen aineisto on perdisin opetusministerion Harava-tietojirjestelmaésti
(harkinnanvaraisten valtionavustusten asiankdsittelyjarjestelmd). Haravaa kiytetddn valti-
onavustushakemuspadtosten valmistelussa ja paitoskirjeiden laadinnassa, valtionavustusten
maksuerien laskennassa, maksatuksessa ja kirjanpidossa sekd kayttoselvitysten valvonnassa
ja tarkastuksessa (ks. Oesch 2004, 20).

Harava otettiin tdysimadrdisesti kayttoon vuonna 1996, misti ldhtien sinne on syotetty
tiedot kaikista valtionavustusten ja apurahojen hakemuksista ja myonndistd samoin kuin
niiden hakijoista ja saajista. My0s peruutukset ja palautukset merkitdén rekisteriin. Jokai-
sesta henkilohakijasta tallennetaan hakulomakkeessa kysytyt perustiedot: ikd, sukupuoli,
didinkieli, asuinpaikka seké taiteenala. Samoin rekisteriin kirjataan tiedot aikaisemmista
valtiolta tai muilta tahoilta saaduista apurahoista ja palkinnoista. Yhteisohakijoista 10ytyvat
vastaavat tiedot. Avustuksen kdyttotarkoitus merkitddn Haravaan melko tarkasti, esimerkik-
si "esiintymismatkaan Yhdysvaltoihin", "residenssitydskentelyyn Italiassa" tai "vierasatel-
jeetoiminnan kuluihin". Haravasta saadaan myds yksityiskohtaiset tiedot eri momenteille
kunakin vuonna varatuista miirdrahoista ja niiden kaytosta.

Harava-rekisterin ohella selvityksessd on hyddynnetty Taiteen keskustoimikunnan
arkistoja sekd erilaisia komiteamietint6jd ja tyoryhméselvityksid taidetoimikuntalaitoksen
kansainvélisen toiminnan raamittamiseksi sekéd tarkasteltavana olevien tukimuotojen ja nii-
den hakukriteereiden selvittimiseksi. Koska niiti seikkoja ei kaikilta osin 10ydy kirjallises-

sa muodossa, aineistoa on vield tdydennetty muutamilla pienimuotoisilla haastatteluilla.
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TAIDETOIMIKUNTALAITOKSEN KANSAINVALISET TEHTAVAT

Lainsdadanto

Taiteen keskustoimikunnan samoin kuin valtion taidetoimikuntien tehtdviin on niiden pe-
rustamisesta asti kuulunut "edistdd Suomen taiteen tunnetuksi tekemistd ulkomailla sekd
kansainvilistd vuorovaikutusta taiteen alalla" (Asetus taiteen edistdmisestd 513/67, 1 § 7
momentti). Valtion taidekomitean vuonna 1965 tekeméssd ehdotuksessa annetut kansainvi-
liset tehtdvit olisivat olleet laajemmat ja konkreettisemmin maéritellyt kuin vuonna 1967
hyvéksytyssd muotoilussa (s. 98). Paitsi "pitdd huolta Suomen taiteen tunnetuksi tekemi-
sestd ulkomailla" (1 § 8 momentti) taidetoimikuntien tehtdviin olisi kuulunut "olla yhtey-
dessd ulkomaisiin, erityisesti pohjoismaisiin taidelaitoksiin ja asiantuntijaelimiin, pyrkid
kehittdmadn yhteistyotd niiden kanssa seki tehdé aloitteita taiteilijain 1dhettdmiseksi ulko-
maille perehtyméén taiteen kehitykseen tai jatkamaan taideopintojaan" (1 § 7 momentti).
Taiteen keskustoimikunnalle taidekomitea kaavaili myos keskeistd roolia Suomen taiteen
ulkomaisten esittelyiden ja néyttelyiden suunnittelussa ja kokoamisessa (mts. 55).

Vuoden 1967 asetuksessa Taiteen keskustoimikunnan ja valtion taidetoimikuntien
kansainvélinen tehtdva oli kuitenkin edelld mainitulla tavalla laveasti méaéritelty. Taidetoi-
mikuntalaitoksen omaa aktiviteettia tdlld alueella ei selvdstikddn haluttu kannustaa vaan
yhteyksien ottaminen ja ylldpitdminen ulkomaiden taidelaitosten kanssa pysyi ministeridta-
solla, mikd oli tuohon aikaan yleinen periaate valtionhallinnossa. Ennen 1990-lukua kan-
sainvdlinen ulottuvuus ei ollutkaan erityisen keskeinen Taiteen keskustoimikunnan tyds-
kentelyssd. Opetusministeriossikin taideosaston (mydhemmin taideyksikon) kansainvélinen
toiminta oli vidhdisti, silld ndmé asiat oli keskitetty omalle osastolleen (Paajanen 2005).
Toki osa taideosaston ja sen seuraajien myontdmistd valtionavustuksista kanavoitui taide-
laitosten, -jarjestojen ja muiden -yhteisdéjen kansainviliseen toimintaan. Sama tietenkin

koskee taidetoimikuntalaitosta.

Taiteilijapolitiikan kansainvilistyminen 1990- ja 2000-luvuilla

Vuonna 1992 mietintonsa jattdnyt ylijohtaja Irmeli Niemen johdolla toiminut Kulttuuripoli-
titkkan linjat -toimikunta nosti kansainvélistymisen rdvikasti taide- ja kulttuuripolitiikan
keskioon. Kupoli-mietintd otti voimakkaasti kantaa kansainvélisyyden ja monikulttuurisuu-
den puolesta. Maassa viitettiin vallitsevan "kritiikittomén pelokas suhtautuminen ulkomai-

siin vaikutteisiin" (s. 53). Jarjestelmén sulkeutuneisuutta voitiin toimikunnan mukaan pitaa
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suomalaiselle kulttuurille suurempana uhkana kuin kiihtyvaa kansainvélistymiskehitysti (s.
55). "Suomen kulttuurieldméd lamaannuttaa sen omiin aikaansaannoksiin kédpertynyt 'ras-
voittuminen' ja pensed nurkkakuntaisuus", toimikunta kirjoitti (s. 53).

Kupoli-mietinnén perusolettamuksiin kuului valtion roolin mureneminen uuden kan-
sainvilistymiskehityksen myo6td. Valtiota ei nidhty mietinndssd endd keskeisend kulttuu-
rialan kansainvilistymisen moottorina vaan suuri paino annettiin erilaisille kotimaisille ja
kansainvilisille kulttuuri- ja kansalaisjirjestoille ja yhteistyoverkostoille, joiden uskottiin
haastavan valtion auktoriteettiasemaa (s. 57 ja 60). Kansallisvaltioiden bilateraalinen kult-
tuurivaihto oli toimikunnan nikemyksen mukaan jo vanhentunut konsepti (s. 56).

Kupoli-toimikunta teki ty6tddn historiallisena ajankohtana, jolloin Suomen kansainva-
lisessd ympdristossd ja asemassa oli tapahtumassa suuria mullistuksia, jotka tarjosivat lu-
paavia rahoitus-, yhteistyd- ja vaihtondkymid myos kulttuurisektorilla. Kupoli-toimikunta
asetettiin helmikuussa 1991, ja se jétti mietintonsa syyskuussa 1992. Téni aikana Neuvos-
toliitto romahti (virallisesti 1991 lopulla) ja ETA-sopimus allekirjoitettiin (voimaan 1994).
Samoin sopimus Euroopan unionista eli Maastrichtin sopimus kulttuuriartikloineen allekir-
joitettiin (voimaan 1993 lopulla) ja Suomi haki unionin jésenyyttd (liittyi 1995).

1990-luvun alkupuolella "transnationaalisuus" alkoi ndkyd Suomen kulttuurieldmén
ulkoisessa suuntautumisessa (termistd ks. Vayrynen 1999, 65). Kupoli-mietinndssd odotet-
tiin "kansalaisten Euroopan" vahvistuvan my®0s taiteen ja kulttuurin alueilla (mts. 58). Eu-
roopan neuvoston ja Euroopan unionin ohjelmien arveltiin edistdvéin suoraan kansalais-
toimintaan perustuvan, kansallisvaltioiden rajoista piittaamattoman kulttuurivaihdon muo-
tojen syntymistd (Ristimdki 1994, 3). Oltiin siirtyméssé virallisella tasolla organisoidusta ja
kontrolloidusta yhteydenpidosta taiteentekijoiden ja -tuottajien viliseen suoraan kanssa-
kdymiseen. Kahdenviliset kulttuurisopimukset olivat ominaisia kylméin sodan ja valtablok-
kien kaudelle. Etenkin sosialististen maiden kanssa tehtyihin kulttuurisopimuksiin sisiltyi
valtiojohtoisuuden ja jopa valvonnan elementti. (Ks. Siikala 1977, 181-205; Kahdenviliset
kulttuurisopimukset jne./Merilampi 2003.)

Neuvostoliiton romahtaminen nikyi Kupoli-mietinndssd muun muassa ajatuksena
elvyttdd Itdmeri kulttuuri- ja talousalueena samoin kuin innostuksena osallistua Venéjén ja
Baltian maiden jélleenrakentamiseen kulttuurisella ulottuvuudella (mts. 57). Suuria odotuk-
sia mietinndssd kohdistettiin ennen muuta toteutumassa olleisiin Euroopan sisdmarkkinoi-
hin, mikd merkitsi tavaroiden, palveluiden, pddoman ja ihmisten vapaata liikkuvuutta ja

kilpailua. Taiteilijoille ja taiteen tuotteille olivat avautumassa Euroopan laajuiset markkinat,
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ja opiskelu ulkomailla oli helpottumassa EY:n ohjelmien kautta (s. 60). Suomi oli myds
padsemissd mukaan EY:n kulttuuriohjelmiin ilman erityisjarjestelyjd (mp.).

Kupoli-mietinndssé sekd kulttuurinen moniarvoisuus ettd kansainvélinen vuorovaiku-
tus kytkettiin avoimesti Suomen innovaatio- ja kilpailukykyyn maailmanmarkkinoilla (s.
56). Taiteen edellytettiin tieteen lailla olevan vertailukelpoista ja kilpailukykyistd kansain-
vélisesti. Taiteilijoille oli kyettdvé tarjoamaan mahdollisuuksia kansainvéliseen vaihtoon,
ulkomaiseen koulutukseen, tydskentelyyn ja tdiden esittelyyn. Kulttuurieldimédn uudistami-
seksi ja virikkeiden hankkimiseksi Suomeen oli saatava taiteilijavieraita muista maista.
(Mts. 157.) Taiteilijakoulutuksen tuli olla tasoltaan kansainvilistd, mika voitiin taata yhtaal-
td tuomalla tdnne ulkomaisia opettajia ja toisaalta lahettimailld opiskelijoita ulkomaille (s.
166). Mahdollisuus, ettd lahjakkaat taiteilijat saisivat tyotilaisuuksia ulkomailta ja muuttai-
sivat pois Suomesta, otettiin mietinndssd huomioon, mutta sen katsottiin hyddyttdvan maan
kulttuuria. Vastaavasti oli huolehdittava siitd, ettd Suomella olisi vetovoimaa ulkomaisten
taiteilijoiden silmissé jopa niin, ettd osa heisti asettuisi tdnne pysyvasti. (Mts. 58, 157.)

Vuosi 1992 oli kulttuurivaihdon kannalta merkkipaalu siindkin mielessd, ettd tuolloin
perustettiin Niyttelyvaihtokeskus FRAME, joka myontdd apurahoja suomalaisen nyky-
taiteen esittelyyn ulkomailla ja jarjestdd kansainvélisid néyttelyitd yhteistyossd muiden ta-
hojen kanssa. Tukea myonnetddn ensisijaisesti kuljetus- ja vakuutuskuluihin sekd vieras-
kielisten painotuotteiden tekoon. Yksityinen FRAME toimii Suomen Taideakatemian sdéti-
on alaisuudessa, mutta saa rahoituksensa padosin opetusministeridlti. FRAMEn organisaa-
tiomuoto heijastaa transnationaalista toimintakonseptia ja irrottaa ndyttelyvaihtokeskusta
sopivasti kansallisvaltion edustuksesta, jota kavahdetaan kansainvélisessd taidemaailmassa
(ks. Bydler 2004, 27, 300).

KUPOLI oli kenties hieman aikaansa edelld kansainvéliselld ulottuvuudella, johon ei
mietintdd koskevassa julkisessa keskustelussa kiinnitetty kovinkaan paljon huomiota verrat-
tuna toimikunnan késitykseen yksityisen tahon merkityksestd kulttuurin rahoituksessa tai
sen vaatimuksesta, ettd taiteilijan tulisi tulla toimeen ensisijaisesti omalla ty6lldén. Monet
toimikunnan kansainvilistd vuorovaikutusta koskevista tavoitteista toteutuivat kaikkia aloja
koskevina osana Suomen integroitumista Euroopan yhteisoon. Tuoreimmat taiteilijapolitii-
kan kansainviliset linjaukset ovat perdisin vuonna 2001 asetetun ja vuonna 2002 mietinton-
sd jattaneen TAO-toimikunnan (Taide- ja taiteilijapoliittinen toimikunta) kyndstd. TAO:n
tehtévind oli laatia ehdotus valtioneuvoston taide- ja taiteilijapoliittiseksi ohjelmaksi. Val-

tioneuvosto hyviksyi vuonna 2002 taide- ja taiteilijapoliittista ohjelmaa koskevan periaate-
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padtoksen, jota opetusministerid ja sen alaiset virastot ja asiantuntijaelimet Taiteen keskus-
toimikunta mukaan lukien parhaillaan toteuttavat.

TAO-toimikunta piti kansainvalistd toimintaa ja liikkuvuutta tirkeénd, jotta "taide-
eldmén osaaminen" syvenisi (mts. 6). TAma taas oli tarpeen taiteen innovatiivisen panoksen
lisddmiseksi niin elinkeinoeldmin kuin kansalaistenkin hyvinvoinnin ndkokulmasta. Vaikka
taiteellinen ty6 oli aina ollut kansainvilistd, kansainvilisen vaihdon ja kansainvélisten ura-
mahdollisuuksien merkitys taiteilijoiden toiminnassa oli toimikunnan nikemyksen mukaan
vain entisestddn kasvamassa. Sen jérjestdmissd kuulemistilaisuuksissa keskeisimpiin taitei-
lijoiden esittdmiin uudistustoiveisiin kuului juuri kansainviliseen toimintaan suunnattu eri-
tyistuki. (Mts. 73.)

Taidemaailman viimeaikaiseksi trendiksi kutsumaansa residenssitoimintaa TAO k-
sitteli mietinnGssisn pitkasti'. Sitd tarkasteltiin yhtézltd taiteilijan ja toisaalta sen yhteisén
nikokulmasta, jossa toimintaa harjoitetaan. Taiteilijalle residenssivierailun néhtiin tarjoa-
van tilaisuuden intensiiviseen tydjaksoon uudessa ympéristossd vuorovaikutuksessa muun-
maalaisten taiteilijoiden ja usein myds muiden taiteenalojen kanssa. Taiteilijavieraan puo-
lestaan katsottiin voivan stimuloida yhteisod, kun hén tydskentelee paikallisten taiteilijoi-
den kanssa, opettaa alueen oppilaitoksissa, antaa esityksii tai pitdd tyOpajoja ja ndyttelyita.
Residenssien kautta TAO oletti tapahtuvaksi monenlaista hyddyllistd verkostoitumista kan-
sainvilisiin taideyhteisdihin. Residenssitoiminnan ja sen edellytysten kehittdmistd pidettiin
kaiken kaikkiaan tdrkednd osana Suomen taiteen kansainvélistymisen tukemista. (Mts. 57.)

Valtioneuvoston taide- ja taiteilijapolitiikkaa koskeva periaatepditos (2003) on TAO-
toimikunnan ohjelmaa huomattavasti lyhyempi ja tiiviimpi. Se sisdltdd ennen muuta poli-
titkkalinjaukset, ei niinkdédn taustoja ja perusteluita. Suoraan ja konkreettisesti taidetoimi-

kuntalaitoksen kansainvéliseen toimintaan liittyvit seuraavat tavoitekohdat:

' Residenssitoiminnalla tarkoitetaan taiteilijan ammattimaista vahintéén kaksi kuukautta kestavia tyoskente-
lyd vieraassa asuin-, tyd- ja kulttuuriympéristdssé (yleensd ulkomailla). Taiteilijavierasohjelmat ja -ateljeet
alkoivat yleistyd maailmalla 1980- ja erityisesti 1990-luvulla. Residenssityyppisen toiminnan historia laske-
taan kuitenkin alkaneeksi jo paljon aikaisemmin, jopa 1930- ja 1940-luvulla, jolloin Yhdysvalloissa toimi
kuuluisa Black Mountain College. Nykymuotoisia taiteilijataloja, -keskuksia ja -ohjelmia alettiin perustaa
1970-luvulla (esim. Kiinstlerhaus Bethanien Berliinissd). Suomen ensimméinen residenssi oli Suomenlinnan
Pohjoismaisen taidekeskuksen (nykyisin NIFCAn) vierasateljee, joka aloitti toimintansa jo vuonna 1981.
(Kauhanen ja Malkavaara 1997, 8; Taide on mahdollisuuksia 2002, 56—57; Bydler 2004, 301; Kaurinkoski
2005.)

Eri puolilla maailmaan sijaitsevien residenssien verkostoksi perustettiin vuonna 1993 Res artis -jarjestd
(The International Association of Residential Arts Centres). Kun jérjeston perustajajédsenié oli kolmisenkym-
mentd, nykyisin siithen kuuluu jo yli 200 residenssid 50:std eri maasta. FAA-jarjeston (Association Frangaise
d'Action Artistique) Internet-sivuilla julkaistun luettelon mukaan maailmassa on titd nykyé jopa tuhat resi-
denssiéd (Kokko 2005; Guide annuaire des résidences jne. 2005).
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1) vdhemmistokulttuurien tarpeisiin sekd maahanmuuttajataiteilijoiden asemaan on
kiinnitettdva entistd enemman huomiota (s. 7),

2) taiteilijoiden ja taiteilijaryhmien kotimaista ja kansainvélisti litkkuvuutta on tuet-
tava (s. 7) sekd

3) residenssitoimintaa ja sen edellytyksiéd on kehitettdvé (s. 9).

Taide- ja taiteilijapolitiikan alisteisuus luovan hyvinvointiyhteiskunnan perimmadiselle ta-
voitteelle niakyy periaatepdédtoksessa siind, ettd taiteilijoiden liikkuvuutta tarkastellaan koh-
dassa "Palveluiden saatavuus ja elinympéristo" ja residenssitoimintaa kohdassa "Taide,
elinkeinoeldmai ja aluekehittdminen". Taiteilijoiden kotimaista ja kansainvélistd litkkuvuut-
ta pidetddn tarkednd monipuolisten taiteellisten l&htokohtien turvaamiseksi (s. 7), mikéa se-
kin voidaan ymmartda vélineeksi niin kilpailukyvyn kuin kansalaisten hyvinvoinnin paran-
tamiseksi. Periaatepditos sisdltdd myds erillisen Kansainvélisyys-nimisen jakson, mutta

siind asetetut velvoitteet koskevat 1§hinné opetusministeriétd (mts. 10)'.

Taiteen keskustoimikunta kansainvéliseni toimijana

Vuosina 1991-1992 tyoskennellyt Kupoli-toimikunta korosti vahvasti taiteilijoiden kan-
sainvilisen vaihdon ja liikkkuvuuden merkitystid. Toimikunnan tydskentelyn aikana opetus-
ministerid siirsi ensimmdiistd kertaa Taiteen keskustoimikunnalle méiirérahaa taiteilijoiden
ja taiteenalan asiantuntijoiden matka-avustuksia varten (220 000 mk vuonna 1992). Kes-
kustoimikunnan aktiviteetti kansainvéliselld ulottuvuudella alkoi muutoinkin vahvistua
1990-luvun alkupuoliskolla. Vuosikymmenen alusta ldhtien keskustoimikunta on edustanut
Suomea Itdmeren alueen maiden Ars Baltica -yhteistydverkostossa. Ars Balticaan, joka toi-
mii tyoryhmén (committee) muodossa, kuuluu kaksi edustajaa kustakin jdsenmaasta, jotka
ovat Suomen ohella Latvia, Liettua, Norja, Ruotsi, Saksa, Tanska, Vendja ja Viro. Vuonna
2000 keskustoimikunta oli perustamassa maailman taideneuvostojen yhteistydjdrjestod
IFACCAa (International Federation of Arts Councils and Culture Agencies). Nykyisin kes-
kustoimikunta osallistuu myos Terveyttd kulttuurista -verkoston pohjoismaiseen yhteistyo-

hon.

! Opetusministeridtd velvoitetaan mm. kiynnistimain eri taiteenalojen kansainvilisen esittimisen sekd kan-
sainvélisen yhteistuotannon edistdmisté tédhtddva hanke. Olemassa olevien taiteen vienti- ja tiedotuskanavien
toiminnan tukemisen tarkeyttd korostetaan samoin. Lisdksi edellytetdén selvityksen tekemista siitd, voitaisiin-
ko opetusministerion ja kauppa- ja teollisuusministerion yhteistyond kadynnistdd hanke markkinaperusteisen
taiteen vientiedellytysten kehittimiseksi. (Mts. 10.)
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1990-luvun puolestavilistd l1dhtien Taiteen keskustoimikunta on osallistunut aktiivi-
sesti taiteilijavierastoiminnan ja -vaihdon kehittimiseen. Opetusministerid asetti vuonna
1995 keskustoimikunnan vastuuseen Euroopan nuorten taiteilijoiden tyétilaisuuksien vaih-
to-ohjelman (Pépinicres européennes pour jeunes artistes) koordinaatiosta ja hallinnollisista
tehtdavistd Suomessa. PEJA on Ranskassa pddmajaansa pitdvd Euroopan unionilta rahoitusta
saava vaihto-ohjelma, joka aloitti toimintansa vuonna 1990 (ks. L’enquéte artistes 2004,
14-16). Vuonna 1997 laadittiin kansallinen residenssitoiminnan kehittimisohjelma Taiteen
keskustoimikunnan johdolla (ks. Kauhanen ja Malkavaara 1997).

Tulevina vuosina Taiteen keskustoimikunta todennikoisesti kiinnittdd vield entistd
enemmédn huomiota kansainvéliseen vuorovaikutukseen ja monikulttuurisuuteen ja pyrkii
voimistamaan omaehtoista toimintaansa tilld alueella. Taidetoimikuntalaitosta vuonna 2004
arvioinut kansainvilinen raati ennakoi, ettd koska taiteet ovat kasvavasti kansainvélisty-
missd, myos keskustoimikunta ryhtyy kehittiméén tulevaisuudessa asiantuntemustaan talla
alueella (ks. Adaams et al. 2004, 40). Satunnaisten paitosten ja ad hoc -ratkaisujen valtta-
miseksi se kehotti opetusministeriotd ja taidetoimikuntalaitosta laatimaan kansainvilisen
toiminnan strategian (mp.). Ministerioll ei ole erillistd kansainvélisen toiminnan strategiaa,
mutta vuonna 2003 hyviksytyssd vuoteen 2015 ulottuvaan toimintastrategiassa yhdeksi
toimialan kuudesta strategisesta avainalueesta on otsikoitu "Monipuolistetaan kansainvilis-
td vaikuttamista". Ministeriossd on myos viime vuosina tehty useita kansainvéliseen toimin-
taan liittyvid selvityksid koskien muun muassa ministerion sisdistd tyonjakoa ndissé asioissa
(2003), kahdenvilisid kulttuurisopimuksia ja -ohjelmia (Merilampi 2003), kansainvélisen
toiminnan kehittimistd (Ekberg 2004) seka kulttuurivientia (Koivunen 2004). Globalisaa-
tion vaikutuksia opetusministerion hallinnonalalla on myds selvitetty, kuten muissakin mi-
nisteridissa.

Entistd vahvemman roolin ottaminen kansainvilisen toiminnan alueella sopii taide-
toimikuntalaitoksessa viime vuosina kdynnissd olleeseen tehtdvanuudistukseen ja muuttu-
neeseen tyonjakoon opetusministerion kanssa. Taiteen keskustoimikunnan taide- ja kulttuu-
ripoliittista roolia alan substanssiasiantuntijana on pyritty voimistamaan. Ministerid koros-
taa strategista rooliaan kulttuuripolitiikan suunnittelussa ja on delegoinut huomattavia maa-
rid avustuksia alaistensa virastojen ja asiantuntijaelinten jaettaviksi. Vuonna 2000 toteute-
tulla lainsdddantouudistuksella pyrittiin keskittdmédn taiteellisen tason arviointiin perustu-
van tuen paatoksenteko taidetoimikuntalaitokselle. Tuolloin kirjastoapurahoja ja kuvataitei-
lijoiden néyttdapurahoja jakavat lautakunnat samoin kuin valtion taidekokoelmaa hoitava ja

kartuttava valtion taideteostoimikunta siirtyivit Taiteen keskustoimikunnan yhteyteen.
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Myos kansainvilisen kulttuuriyhteistyon harkinnanvaraisten valtionavustusten myon-
tdmisessd ministerid keskittyy yhd vahvemmin strategisesti merkittdviin hankkeisiin. Mi-
nisterid on alkanut suosia virallisen valtioiden vélisen vaihdon sijaan toimijoiden suoria
kontakteja rajojen yli (Merilampi 2005). Késiteltdvien hakemusten méédrdd vihennetddn
ohjaamalla yksittdisid hankkeita entistd enemmaéan ministerion alaisille toimijoille ja muille
yhteistyotahoille. Ministerid myds selkeyttdd kansainvélisen yhteistyon avustusten myonto-
kriteereitd sekd sisdistd tyonjakoaan niitd myonnettidessd. Vuonna 2005 kansainvélisen sih-
teeriston asioita ja virkamiehid on siirretty substanssiosastoille ja 1. syyskuuta aloitti toi-
mintansa kulttuurivientiyksikko. Osa kansainvélisen toiminnan méérarahoista on jo vuonna
2005 ollut asianomaisten yksikdiden jaettavana, esimerkiksi kulttuuri-instituuttien toimin-
nan sekd kansainvéliseen levitykseen tarkoitettujen julkaisujen tukeminen siirrettiin kult-
tuuri-, litkunta- ja nuorisopolitiikan osastolle (yhteensd 4,7 miljoonaa euroa). Taiteen kes-
kustoimikunnalle ei vield tihdn mennessa ole siirretty mitddn opetusministerion kansainva-
lisen sihteeriston myOntdmid méédrdrahoja. Kulttuurivientihankkeen toimenpide-ehdotuksiin
sisdltyy 400 000 euron lisdys henkildvaihto-ohjelmien méarirahoihin vuodesta 2006 1dhti-

en. Osa siitd tulisi Taiteen keskustoimikunnan kayttoon. (Koivunen 2004, 25.)

KANSAINVALISYYDEN EDISTAMINEN KAYTANNOSSA

Tulostavoitteet ja keinot

Opetusministeri0 suuntaa alaistensa virastojen ja asiantuntijaelinten toimintaa nykyisin en-
nen muuta sdddds-, informaatio- ja tulosohjauksen avulla. Tulosbudjetointi otettiin kdyttoon
taidetoimikuntalaitoksessa vuonna 1994, mutta sen suunnittelu alkoi jo vuonna 1992. Yh-
deksi tulosalueeksi otettiin tuolloin kansainvilisen vuorovaikutuksen edistdminen. Joka
vuosi tehtdvi tavoitteiden asettaminen ja keinojen méadrittiminen niiden saavuttamiseksi on
osaltaan sittemmin vakiinnuttanut kansainvélisen ulottuvuuden merkitystd taidetoimikunti-
en tyoskentelyssa.

Taiteen keskustoimikunta toteuttaa opetusministerion strategisia tavoitteita tulossopi-
muskdytdnnon kautta. Taiteen alan kansainvélisen vuorovaikutuksen ja yhteistyon edelly-
tysten ylldpitdminen ja edelleen vahvistaminen on yksi kahdeksasta opetusministerion kes-
kustoimikunnalle asettamasta tulostavoitteesta. Tulossopimuksessa vuosille 2005-2007
nédiden tavoitteiden toteuttamiseksi esitetdéin viisi keinoa:

1) jaetaan matka-avustuksia taiteilijoille ja taiteen alan asiantuntijoille
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2) toteutetaan vuonna 1997 laadittua residenssiohjelmaa eli tuetaan osallistumista
kansainvilisiin residensseihin sekd Suomessa sijaitsevien kansainvélisten resi-
denssien ylldpitamista

3) osallistutaan Itdmeren alueen kulttuuriyhteistyoti edistdvan Ars Baltica -verkos-
ton toimintaan

4) osallistutaan taideneuvostojen kansainvélisen jirjeston IFACCAn toimintaan alan
yhteistyon ja vuorovaikutuksen kehittamiseksi seké

5) tarjotaan opetusministerille substanssiasiantuntemusta kansainvilisessd kulttuu-

riyhteistyOssa.

Téassd julkaisussa kisitellddn ndistd kohtia 1 ja 2, joita Taiteen keskustoimikunta toteuttaa
kaytdnnossd jakamalla vuosittain sen kédyttoon valtion tulo- ja menoarviossa varatusta maa-
rdrahasta matka- ja residenssiavustuksia. Avustukset kohdistuvat siis 1&hinni taiteilijoiden
litkkuvuuteen, minka ohella jalkimmaisiin liittyy taiteen soveltavan kédyton kautta aluekehit-
tamistavoitteita. Edellisid myonnetdin taiteilijoille ja taiteenalan asiantuntijoille ulkomais-
ten matkojen aiheuttamiin kustannuksiin ja jalkimmaisia taiteilijoille vierailuihin kansain-
vilisissd residensseissd sekd kunnille, yhdistyksille tai muille yhteisdille kansainvélisten
residenssien perustamiseen ja ylldpitoon. Kohtiin 35 ei liity erillisid méiérarahoja tai julki-
sesti haettavissa olevia tukimuotoja. Ars Baltica -toimintaan (kohta 3) kytkeytyy silloin
talloin muutama taiteilijoiden tai taiteenalan asiantuntijoiden vierailu, johon varat kuitenkin
otetaan samasta méérdrahasta kuin residenssiavustukset (kohta 2). Sen sijaan PEJA-ohjel-
maan osallistumisen kustannuksia ei makseta ndistd varoista vaan opetusministerion mo-

menteilta’.

Tukimuotojen kehitys ja jakokriteerit

Matka- ja residenssiavustukset ovat taidetoimikuntalaitoksen ainoat erityisesti kansain-
viliseen toimintaan kohdistetut tukimuodot. Molemmat tukimuodot ovat tulleet taidetoimi-
kuntalaitoksen, tarkemmin sanottuna Taiteen keskustoimikunnan jaettaviksi 1990-luvun

aikana. Perinteisimpiin julkisen taiteilijatuen muotoihin kuuluvat matka-avustukset siirret-

' Kuten edelli todettiin, Suomi liittyi PEJA-ohjelmaan vuonna 1995. Parhaillaan on menossa neljis ohjelma-
kierros (2005-2008), jossa Suomi on mukana. Tilaston tarkastelujakson aikana Suomessa toteutettiin resi-
denssit kolmena vuotena: 1996, 1999 ja 2002. PEJA-residenssit sijaitsevat Espoossa, Helsingissd ja Jyvis-
kyldssd (vuonna 2005 joukkoon on liittynyt Rauma). Opetusministerid asettaa tarkoitukseen varatun méarara-
han Taiteen keskustoimikunnan kéytt6on. Tdméa puolestaan myontdd avustukset residenssejd yllapitaville
kaupungeille, jotka taas myoOntivét apurahoja taiteilijoille.
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tiin opetusministeriostd Taiteen keskustoimikunnan jaettaviksi asteittain 1990-luvun lop-
puun mennesséd. Residenssiavustukset sen sijaan perustettiin vasta vuonna 1997.

Matka-apurahoja alettiin myontdd jo 1864, kun valtion taiteenedistimismiérdrahat
perustettiin (Tuomikoski-Leskeld 1977, 22-23) '. Aluksi matka-apurahoja jaettiin kansain-
vilisesti vertailukelpoisen edustustaiteen synnyttdmiseksi tuoreelle kansakunnalle. Taiteili-
joita kannustettiin ldhtemdan ulkomaille ottamaan oppia ja saamaan vaikutteita. Myohem-
min painopiste siirtyi korkeatasoisen suomalaisen taiteen esittelyyn ulkomailla. Jos matka-
avustukset voidaan laskea 1dhinnd perinteiseen kansallisvaltion taiteen tukitoimintaan, resi-
denssiavustukset liittyvit sen sijaan edelld kuvattuun kansainvélistymisen erityisesti 1990-
luvulla voimistuneeseen transnationaaliseen vaiheeseen (residenssitoiminnan transnationaa-
lisuudesta ks. Véayrynen 2002).

My06s muista taidetoimikuntalaitoksen tukimuodoista jo nyt huomattava ja oletetta-
vasti jatkuvasti kasvava osa kanavoituu kansainviliseen toimintaan tai kiytettdviksi ty0s-
kentelyyn ulkomailla. Mistddn apurahasta tai avustuksesta ei kuitenkaan ole kiintidity tiet-
tyd osuutta kansainviliseen toimintaan, ja esimerkiksi taiteilija-apurahaa on sallittua kayttaa
yhtd lailla kotimaassa kuin ulkomailla. Kéytdnndssé miltei mitéd tahansa taidetoimikuntalai-
toksen jaettavana olevaa apurahaa ja avustusta on voitu niin ollen kéyttdd kansainviliseen
vaihtoon tai tydskentelyyn ulkomailla®.

Apurahojen ja avustusten haku- ja myont6listoista tai Harava-rekisteristd ei nykyisel-
1d4n voi tarkasti paitelld, kuinka suuri osa taiteen tuesta lopulta kohdistuu kansainviliseen
toimintaan tai ulkomailla tapahtuvaan tyoskentelyyn. Jos apurahan tai avustuksen kiytto-
tarkoitukseksi on merkitty esimerkiksi tanssiteoksen valmistaminen tai sévellys- ja sanoi-
tustyd, tyoskentely- tai esityspaikoista ei tiedetd mitdén. Tuen kéyttod koskevista selvityk-
sistd voidaan pdistd hieman pitemmaélle, mutta annetut tiedot eivit ole tiysin yhteismitalli-
sia eivitkd kattavia tdlld ulottuvuudella, silld sitd ei erityisesti nosteta esiin lomakkeissa.
Viime kidessé taidetoimikuntalaitoksen tuella tapahtuvan kansainvélisen toiminnan selvit-
tdminen edellyttdisi tuen saajille tehtdvai kyselya.

Myos alueellisten taidetoimikuntien tehtdviin kuuluu lain mukaan kansainvélinen

toiminta. Niiden apurahoista ja avustuksista osa kanavoituu kansainviliseen toimintaan,

! Senaatti oli mydntinyt kiyttdvaroistaan matka-avustuksia kuvataiteilijoille jo vuonna 1863 (mp.).

2 Vuonna 2005 muotoilun edistdmisen ja kehittimisen apurahoja mydnnettiin muun muassa osallistumiseen
Milanon muotoilumessuille, séveltaiteen kohdeapurahoilla taas tuettiin pianonsoiton opintoja Yhdysvalloissa
ja viulunsoiton opintoja Saksassa. Valokuvaproduktioiden tuotantotukea puolestaan mydnnettiin japanilaisen
valokuvataiteilijan kiertondyttelyn jirjestimiseen Suomessa, suomalais-vendldiseen valokuvausprojektiin,
laajaan suomalaisen valokuvauksen yhteisndyttelyyn Yhdysvalloissa sekéd kansainvélisen valokuvatriennaalin
jarjestimiseen Tampereella.
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mutta niilld ei ole erityisid tdhdn tarkoitukseen varattuja avustuksia. Sen sijaan ne ovat mu-
kana kansainvilisissd yhteishankkeissa, samoin osa niistd ylldpitdd residenssejd sekd Suo-
messa etti ulkomailla'. Lapin taidetoimikunta aloitti Barentsin alueen yhteisty6n jo 1980-
ja 1990-lukujen vaihteessa. Opetusministeri0 tietenkin tukee vuosittain huomattavilla
summilla taidelaitosten, -jarjestdjen ja muiden yhteenliittymien kansainvélistd toimintaa. Se
rahoittaa muun muassa eri maissa sijaitsevia kulttuuri-instituutteja sekd eri kulttuurialojen
tiedotus- ja vientikeskuksia, isojen taidendyttelyiden vientié ja ulkomaisia konserttikiertuei-
ta. Kansainvéliseen toimintaan korvamerkittyjen maéirérahojen ohella huomattava osa
muustakin opetusministerion jakamasta tuesta kanavoituu lopulta tdhin tarkoitukseen.

Kaiken kaikkiaan késilld oleva selvitys kattaa siis vain murto-osan valtion taide- ja
kulttuurihallinnon kansainvéliseen toimintaan ja tydskentelyyn myontidmistd apurahoista ja
avustuksista. Rajaus on kuitenkin siind mielessé tarkka ja yksiselitteinen, ettd siihen sisél-
tyvét kaikki valtion taidetoimikuntalaitoksen jakamat kansainvdiliseen toimintaan korva-
merkityt avustukset.

Laeissa ei ole tarkemmin méadritelty matka- ja residenssiavustusten (niin kuin ei mui-
denkaan apurahojen tai avustusten) myoOntdmisperusteita. Matka- ja residenssiavustusten
taidepoliittinen tehtiva tulee mairitellyksi Taiteen keskustoimikunnan ja opetusministerion
vilisissd tulossopimuksissa. Taidepoliittiset ohjelmat ja selvitykset sekd valtioneuvoston
taide- ja taiteilijapoliittinen periaatepdiatds vuodelta 2003 antaa myds lisdvalaistusta niiden
perimmaisisté tavoitteista, kuten edelld todettiin. Hakijan ndkdkulmasta avustusten kaytto-
tarkoitukset ja kriteerit tulevat konkreettisemmin maédritellyiksi hakuilmoituksissa, jotka
julkaistaan Taiteen keskustoimikunnan Internet-sivuilla (ks. alla)®. Hakulomakkeiden oh-
jeissa ja myontokirjeissd ilmenee vield muutamia tarkennuksia, kuten residenssihakijoiden

tapauksessa erityishuomion kohteena pidetyt ominaisuudet (ks. myéhemmin s. 31).

MATKA-AVUSTUKSET

Taiteilijoiden ja taiteen asiantuntijoiden kansainvélisistd matkoista aiheutuviin menoihin. Taiteelli-
sesti tai taiteenlajin kannalta muutoin merkittaviin hankkeisiin, joissa taiteilijat tai taiteenalan muut
asiantuntijat edustavat aktiivisesti Suomea esiintymaéllé, pitdmélld néyttelyn, esittimalld, esitelmoi-
malld jne., kattamaan vélittdmid matkustuskuluja edullisimman kéytettdvissd olevan taksan mukai-
sina (ei majoitusta eikd paivirahoja). Ei opinto-, tutustumis- tms. matkoihin.

! Eteld-Savon, Keski-Suomen, Pohjois-Karjalan sekd Satakunnan taidetoimikunnilla on yhteinen residenssi
Prahassa, Pirkanmaan ja Pohjanmaan taidetoimikunnilla samoin Prahassa, Pohjois-Karjalan ja Satakunnan
taidetoimikunnilla Arenys de Marissa Espanjassa, Himeen ja Kaakkois-Suomen taidetoimikunnilla Barcelo-
nassa sekéd Lapin, Oulun ja Uudenmaan taidetoimikunnilla Berliinissé.

? On huomattava, etti niissi kuvauksissa hakijalle ei esitetd tukimuotojen taidepoliittisia tavoitteita samaan
tapaan kuin esimerkiksi valokuvateosten laatutuen tapauksessa, josta sanotaan, ettd tarkoituksena "on saada
julkaistuksi sellaisia teoksia, joissa kdytetddn valokuvaa itsendisend taiteen ja viestinndn muotona". Laatutuen
pyrkimyksené on "edistéd ja parantaa suomalaisen valokuvakirjallisuuden tasoa". Ks. Karttunen 2005, 29-32.
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RESIDENSSIAVUSTUKSET

Residenssiavustusta voivat hakea matka- ja elantokustannuksiin taiteilijat, jotka on hyvéksytty vah-
vistettuihin, pitkékestoisiin (paédsddntdisesti vahintddn kaksi kuukautta) kansainvélisiin taiteilija-
vierasohjelmiin. Tukea ei kuitenkaan mydnnetd Suomen valtion muulla tavoin tukemiin taiteilija-
residensseihin, kuten Pariisin Cité, Ateena, Marbella, Grassina, Villa Lante, Visuaalisten taiteiden
sddti0 Yhdysvalloissa, Oaxaca Meksikossa tai Villa Karo Beninissd. Avustuksia voivat hakea myds
kunnat, yhdistykset ja muut residenssejd ylldpitdvit yhteisot taiteilijaresidenssien kdynnistys- ja
toimintakuluihin.

Miiriarahojen luonne ja suuruus

Taiteen keskustoimikunnan jakamat matka- ja residenssiavustukset sisdltyvét valtion tulo-
ja menoarviossa opetusministerion padluokan momenttiin 29.90.52, joka rahoitetaan veik-
kauksen ja raha-arpajaisten voittovaroilla. Kyseessd on arvioméériraha. Matka-avustukset
ja residenssiavustukset ovat harkinnanvaraisia valtionavustuksia, joiden jakoa, kdyttod ja
seurantaa sditelee vuonna 2001 voimaan tullut valtionavustuslaki (688/2001). Niitd mydn-
netddn vain hakemuksesta. MyoOntdva valtionapuviranomainen, tissd Taiteen keskustoimi-
kunta, pddttdd avustuksen tarpeellisuudesta ja suuruudesta harkintansa mukaan. My6ntami-
sen on oltava perusteltua valtionavustuksen kéytolle asetettujen tavoitteiden kannalta. Apu-
rahoja ja avustuksia koskeviin pddtoksiin ei saa hakea muutoksia valittamalla. Valtionavus-
tuksen kiytOstd on aina laadittava selvitys tiettyyn madrdaikaan mennessi, ja kayttamatta
jéényt avustus tai sen osa on palautettava valtiolle. Peruuntuneet avustukset ja palautukset
voidaan jakaa uudestaan saman budjettivuoden aikana.

Samaan alamomenttiin matka- ja residenssiavustusten kanssa kuuluvat myos avustuk-
set lastenkulttuurin edistdmiseen sekd monitaiteellisen ja taiteiden raja-alueella olevan toi-
minnan tukemiseen. Vuonna 2005 néihin tarkoituksiin oli varattu yhteensd 1 216 000 euroa
(29.90.52.39). Opetusministerion veikkauksen ja raha-arpajaisten voittovarojen kayttotar-
koituksia ja kdyttoon asettamista koskevan padtoksen mukaan siitd osoitettiin lastenkulttuu-
riin 510 000 euroa ja monitaiteelliseen toimintaan 196 000 euroa. Loput 510 000 euroa oli
varattu taiteenalan ulkomaisiin matka-avustuksiin, taiteilijavaihtoon, residenssiavustuksiin
ja Ars Baltica -toimintaan.

Kansainvélisen toiminnan médrdrahan jaosta matka-avustusten ja residenssiavustusten
kesken Taiteen keskustoimikunta voi paattaa itse. Erillistd paatostd médrarahan jaosta toi-
mikunta ei kuitenkaan missdidn vaiheessa tee vaan se midriytyy kdytannossd hakemusten ja

useita kertoja vuodessa tehtdvien padtdsten myotd. Matka-avustusten hakuaika on nykyisin
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neljé kertaa ja residenssiavustusten yhden kerran vuodessa. Vuotuiset vaihtelut kansainvéli-
sen toiminnan médrirahan jaossa matka- ja residenssiavustusten kesken ovat olleet huomat-
tavia (taulukko 1). Vuosina 2000-2004 niihin kaytettiin yhteensd runsaat 1,9 miljoonaa
euroa (vuoden 2004 hintaan), josta matkojen osuus oli 51 prosenttia ja residenssien 49 pro-
senttia. Matalimmillaan matkojen osuus oli 45 prosenttia (vuonna 2002) ja korkeimmillaan
61 prosenttia (2004); residenssien osuudet vaihtelivat vastaavasti 39:std 55 prosenttiin jak-
son aikana.

Taidetoimikuntalaitoksen jaettavana olevan tuen piirissd kansainvélisen toiminnan
avustukset ovat kasvaneet viimeisten 10-15 vuoden aikana keskimdirdistd nopeammin,
tosin systemaattista vertailua on useista syistd vaikeaa tehdé ndin pitkalta ajalta. Tilastohar-
haa aiheuttaa ensinnidkin se, ettd taidetoimikuntalaitokselle on delegoitu toistuvasti uusia
avustustyyppeji opetusministeridstd. Téstd johtuen toimikuntien jaettavana oleva rahamii-
rd ndyttdd kasvaneen huimasti vuosien 1995 ja 2005 vililld. Toiseksi toimikunnat ovat ja-
kaneet aikaisemmin olemassa olleita avustuksia uusiin alatyyppeihin. Tatd nykya taidetoi-

mikuntalaitoksilla on jaettavana jo yli 40 eri tukimuotoa.

TAULUKKO 1. Taiteen keskustoimikunnan kansainvilisten avustusten maiarirahat 1992—
2004

Miariraha Kiytetty josta Midriaraha Kiytetty josta
1) matkat ja 2) resi- 1) matkat ja 2) resi-
taiteilija- denssit taiteilija- denssit
vaihto ja Ars vaihto ja Ars
Baltica' Baltica'
€ kéiypdiiin hintaan € 2004 hintaan®
1992 37000 37000 37000 - 43 900 43 900 43 900 -
1993 84 100 83 700 83 700 - 97 600 97200 97 200 -
1994 84 100 83 500 83 500 - 96 600 95 900 95900 -
1995 67 300 65 900 65 900 - 76 500 74 900 74 900 -
1996 92 500 93 900 92 100 - 104 500 106 100 104 100 -
1997 101 900 101 400 101 400 113 800 113 200 113 200
1998 145 900 143 900 143 900 160 600 158 400 158 400
1999 370 000 368 200 216800 151400 402 600 400 600 235900 164 700
2000 370 000 372 300 175400 196 900 389 500 391 900 184 700 207 300
2001 370 000 345700 172800 172900 379900 354 900 177400 177 500
2002 380 000 372900 168 500 204 400 384 100 376 900 170300 206 600
2003 370 000 355200 171 000 184 300 370 700 355900 171300 184 600

2004 470 000 467 100 283900 183200 470 000 467 100 283900 183200

" PEJA-residensseille vuosina 1996, 1998 ja 2002 myonnetyt avustukset eivit sisilly tihin vaan ne on mak-
settu opetusministerion momenteilta. Ks. s. 10 alaviite 1.

? Deflatoitu elinkustannusindeksilld. Taulukon kaikki luvut pydristetty lihimpéin sataan euroon.

Lahteet: Taiteen keskustoimikunnan arkisto/jakopditokset ja seuranta 1992-1995; HARAV A-rekisteri 1996
lahtien.
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Taiteen keskustoimikunnalle varattiin ensimmdiisen kerran miirirahaa kansainvilisiin
avustuksiin — tuolloin pelkdstddan matka-avustuksiin — vuoden 1992 talousarviossa (tauluk-
ko 1). Jaettavana oli tuolloin 220 000 markkaa, mika on vuoden 2004 hintaan vajaat 44 000
euroa. 1990-luvun jilkipuoliskolla keskustoimikunnan kéyttoon varattu kansainvélisten
avustusten madrdraha kasvoi huomattavasti. Vuonna 1999 sitd korotettiin reaalisesti peréti
150 prosenttia edellisvuoden arvosta. 2000-luvun puoleenvéliin mennessid mééréraha oli jo
reilusti yli kymmenkertainen alkutilanteeseen verrattuna.

Viimeisten viiden vuoden ajalta voidaan tehda yhteismitallisia ja luotettavia vertailuja
Paula Karhusen (2005b) Taiteen keskustoimikunnan tutkimusyksikdssa laatimien tilastojen
pohjalta. Hén on ottanut huomioon tarkastelujakson aikana tapahtuneet méérarahojen dele-
goinnit opetusministeriostd taidetoimikuntalaitokselle. Karhusen tilastot kattavat Taiteen
keskustoimikunnan, valtion taidetoimikunnat sekd edelld mainitut apurahalautakunnat.
Alueellisten taidetoimikuntien tukitoimintaa niissd ei kuitenkaan kisitella, eikd valtion tai-
deteostoimikunnan hankintoja lasketa tukikokonaisuuteen mukaan.

Karhusen tilastojen mukaan kansainvélisen toiminnan tuki ei kasvanut poikkeukselli-
sen nopeasti vuosien 2000 ja 2004 vélilld vaan tdsmélleen samaa tahtia kuin koko taide-
toimikuntalaitoksen jaettavana ollut tuki, noin 19 prosenttia. Kansainvilisten avustusten
madrdrahat kasvoivatkin ennen muuta 1990-luvun loppupuoliskolla. 2000-luvun alkuvuosi-
na ne itse asiassa supistuivat reaalisesti, silld vuosittain jaossa ollut summa pysyi nimelli-
sesti samana. Médrdrahaan tehtiin huomattava korotus vuonna 2004, jolloin se nousi
370 000 eurosta 470 000 euroon, mikd merkitsi 27 prosentin kasvua. Koko taidetoimikunta-
laitoksen tuki kasvoi samana aikana 10 prosenttia (Karhunen 2005a, 11). Pienempi korotus
kansainvilisiin méérdrahoihin tehtiin vield vuonna 2005, jolloin ne kohosivat 510 000 eu-
roon (+ 9 %).

Kansainviliseen toimintaan korvamerkitty tuki on marginaalista taidetoimikuntalai-
toksen kokonaistuessa. Téhén tarkoitukseen vuosina 2000-2004 kiytetyt runsaat 1,9 mil-
joonaa euroa (vuoden 2004 hintaan) olivat vain oli 2,3 prosenttia taidetoimikuntalaitoksen
tdnid aikana jakamasta taiteellisen toiminnan tuesta. Matka-avustusten osuus kokonaistuesta
oli viisivuotisjakson aikana 1,2 prosenttia ja residenssiavustusten 1,1 prosenttia. Hakemus-
médrien ndkokulmasta matka- ja residenssiavustukset ovat kuitenkin merkittivid taidetoi-
mikuntalaitoksen ty0llistdjid, silld niiden yhteenlaskettu osuus (runsaat 3 900) oli perdti 10
prosenttia kaikista vuosina 2000-2004 tulleista hakemuksista (yhteensd vajaat 41 000).

Pelkéstddan matka-avustusten osuus oli 9 prosenttia (1dhes 3 600).
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MATKA-AVUSTUKSET

Tukimuoto

Nykymuotoisen taidetoimikuntalaitoksen ja taiteen tukijirjestelmén suunnitellut valtion
taidekomitea ei mietinndssddn vuonna 1965 ehdottanut perustettavaksi erillisid matka-
avustuksia mutta katsoi kohdeapurahojen sopivan tihankin tarkoitukseen (mts. 66)'. Koh-
deapurahoja onkin jatkuvasti myoOnnetty matkoihin ja erilaisiin hankkeisiin ulkomailla.
Opetusministerid jatkoi myds uuden apurahajdrjestelmdn aikana matka-avustusten myon-
tamistd taiteilijoille ja taiteenalan asiantuntijoille. Niistd ei pyydetty lausuntoja Taiteen kes-
kustoimikunnalta tai taidetoimikunnilta. Kun 1990-luvun alkupuolella harkinnanvaraisia
valtionavustuksia alettiin siirtdd opetusministerioltd taidetoimikuntalaitokselle, Taiteen
keskustoimikunta sai ensin taiteilijoiden ja my6hemmin laajemmin alan asiantuntijoiden
matka-avustukset jaettavakseen. Nykyisin ministerio ei anna yksittéisille henkil6ille matka-
avustuksia kuin poikkeustapauksessa. Niitd myontdvit satunnaisesti sekd kansainvélisten
asioiden sihteeristo ettd kulttuuri-, litkunta- ja nuorisopolitiikan osasto.

Taiteen keskustoimikunnalle varattiin ensimméisen kerran miéirirahaa taiteilijoiden
matka-avustuksia varten vuoden 1992 talousarviossa (ks. taulukko 1 sivulla 14). Jacttavana
oli tuolloin 220 000 markkaa, josta myonnettiin 56 avustusta. 1990-luvun jilkipuoliskolla
keskustoimikunnan kayttoon varattu kansainvilisten avustusten méérdraha kasvoi huomat-
tavasti, mutta osa siitd kdytetddn residensseihin ilman etukiteen maaréttyd kiintiotd. Matka-
avustuksiin vuosittain kdytetty rahaméérd onkin vaihdellut melkoisesti. 2000-luvun alku-
puolella matka-avustuksina jaettiin keskiméérin noin 197 000 euroa vuodessa (ks. taulukko
2 sivulla 19). Lukumadraisesti my6ntja oli keskimérin noin 270 vuodessa.”

Hakulomakkeella ja Internet-sivuilla annetun kuvauksen mukaan avustukset on tar-
koitettu ulkomaan matkoihin taiteilijoille ja taiteenalan asiantuntijoille ja niitd myonnetdan
sellaisiin taiteellisesti tai jonkin taiteenlajin kannalta merkittdviin hankkeisiin, joissa he
edustavat aktiivisesti Suomea esimerkiksi pitdimailld ndyttelyn, esiintymalld, esittimalla tai
esitelmoimalla. Sitd ei myonnetd opinto-, tutustumis- tai muihin tdiméntyyppisiin matkoihin.

Avustus kattaa ainoastaan valittomat matkustuskulut edullisimman vaihtoehdon mukaisina

! Taiteilija-apurahajirjestelméstd lopullisen ehdotuksen tehnyt tieteen ja taiteen tydedellytyskomitea (1969)
kohotti vuosittain jaettavien kohdeapurahojen méérad huomattavasti taidekomitean ehdotuksesta mutta ei
lainkaan maininnut ulkomaanmatkoja niiden mahdollisina kdyttokohteina.

? Niissé luvuissa ovat mukana vain kokonaan tai osittain voimaan jiineet avustukset (peruutukset ja palau-
tukset on siis vihennetty sekd summasta ettd lukumééristd). Saman budjettivuoden aikana tehdyt peruutukset
tai palautukset voidaan jakaa uudestaan.
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(el majoitusta tai pdiviarahoja). Avustuksia voidaan myontdd ainoastaan yksittéisille taiteili-
joille ja taidealan asiantuntijoille tai heiddn muodostamilleen tydryhmille. Yritykset, laitok-
set, yhdistykset tai muut yhteisot eivit voi niitd saada. Kadytdnndssid matka-avustuksen saa-
minen yleensd edellyttdd ulkomailta tullutta kutsua.

Matka-avustuspéétoksid tehddan nelja kertaa vuodessa. Hakemus on jétettivd maalis-,
touko-, syys- tai marraskuun loppuun mennessi. Useimmilla muilla apurahoilla ja avustuk-
silla on hakuaika vain kerran vuodessa, miké olisi joustamaton kdytintd matka-avustusten
tapauksessa, silld kutsuja ulkomaille voi tulla muutaman kuukauden varoitusajalla. Avustus
voidaan myontdd my0s matkan jélkeen, kunhan hakemus on toimitettu keskustoimikuntaan
ennen matkalle 18ht64.

Nykyisin Taiteen keskustoimikunta jakaa valtion taide- ja kulttuurihallinnon piirissa
periaatteessa kaikki yksittdisten taiteilijoiden ja taiteenalan asiantuntijoiden matka-avustuk-
set. Opetusministerion satunnaisesti yksityisille henkildille myontdmien matka-avustusten
ohella poikkeuksen muodostavat ainoastaan kirjailijoiden ja kédéntdjien pohjoismaiset mat-
ka-apurahat, joista on vuodesta 2000 lihtien paittinyt valtion kirjallisuustoimikunta'. Ai-
kaisemmin niistdkin lopullisen paitdksen teki opetusministerid. Hakemukset toimitetaan
Suomen Kirjailijaliittoon, Finlands Svenska Forfattareforeningiin ja Suomen Kééntdjien ja
Tulkkien Liittoon, joista kukin tekee suosituksen apurahan saajista omalta osaltaan. Kirjai-
lijoiden pohjoismaiset matka-apurahat on tissé selvityksessd laskettu mukaan yleisiin mat-
ka-avustuksiin, koska ne myoOnnetddn samasta médrirahasta. Kyse ei liioin ole suuresta
summasta, silld néitd apurahoja myonnetddn vain 4-5 kappaletta vuodessa (vahintddn yksi
kuhunkin Pohjoismaahan). Kooltaan ne ovat kuitenkin keskiméérin hieman suurempia kuin
Taiteen keskustoimikunnan myodntdmédt Pohjoismaihin suuntautuvat matka-avustukset, silld
rahoitusta voidaan myontdd myos oleskelukustannuksiin. Vuonna 2004 kirjailijoiden poh-
joismaisia matka-avustuksia myonnettiin viisi ja niihin kdytettiin yhteensd 5 000 euroa.

Taidetoimikuntalaitoksen tukimuotojen joukossa matka-avustusten osuus on luku-
madriisesti huomattava mutta rahassa mitattuna viahiinen, kuten edelld todettiin. Vuosina
2000-2004 matka-avustushakemusten osuus kaikkien taidetoimikuntalaitokseen tulleiden
hakemusten lukuméérastd oli 9 prosenttia. Myontdjen lukuméérasti niiden osuus oli koko
jakson aikana 12 prosenttia; vuonna 2004 méérirahan korotuksen ansiosta se nousi jopa 15
prosenttiin. Sen sijaan matka-avustuksiin kéytetty euromdiré, vuoden 2004 hintaan yhteen-

sd vajaat 983 000 euroa, oli vain 1,2 prosenttia taidetoimikuntalaitoksen kokonaistuesta

' Pohjoismaiden kahdenvilisid rahastoja hallinnoi Hanasaaren ruotsalais-suomalainen kulttuurikeskus. Niisti
jaetaan ensisijaisesti matka-apurahoja yksittéisille henkil6ille ja ryhmille.
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vuosina 2000-2004. Osuus oli 1,0—1,2 prosenttia ensimmadisend neljdnd vuotena mutta
ponnahti 1,6 prosenttiin vuonna 2004. Matka-avustushakemukset ovat kooltaan pienid,
koska ne kattavat vain matkaliput edullisinta vaihtoehtoa kéyttden. Tarkastelujakson aikana
myonnettyjen avustusten koko oli keskimddrin 730 euroa. Suurin mydnnetty avustus oli

6 510 euroa ja pienin 100 euroa.

Hakemukset ja myonnot 2000-2004

Matka-avustushakemuksia tuli Taiteen keskustoimikuntaan vuosina 2000-2004 yhteensi
3 596 kappaletta (taulukko 2). Keskimdirin hakemuksia tuli noin 720 vuodessa mutta luku-
méérd vaihteli eri vuosina jonkin verran. Vuonna 2004 hakemuksia tuli useampia kuin kos-
kaan aikaisemmin, yli 800 kappaletta, mikd saattoi osin heijastaa tarkoitukseen varatun
madrdrahan huomattavaa kasvua edellisestd vuodesta. Hakemuksista hyvéksyttiin viisivuo-
tisjakson aikana 1413 eli 39 prosenttia'. Kaikista taidetoimikuntalaitokseen tulleista avus-
tus- ja apurahahakemuksista meni vastaavana aikana lépi huomattavasti pienempi osuus, 30
prosenttia (Karhunen 2005b, 5).

Hakemuksista 25 prosenttia ja myOnnodistd 24 prosenttia oli kahden tai useamman
henkilon tyoryhmén jattdmid. Téssd selvityksessd tyoryhmien hakemukset ja myonndt on
késitelty padhakijan nimissé, niin kuin ne on merkitty Harava-rekisteriin. Tyoryhmét edus-
tavat esimerkiksi yhtyeitd, musiikki-, tanssi- tai ndyttelyryhmid. Yleensa ja etenkin hyvik-
syttyjen hakemusten tapauksessa kyse on melko pienistd kokoonpanoista, monesti projekti-
kohtaisista yhteenliittymistd. Isojen laitosten kansainvélisiin projekteihin liittyvédt matka-
avustukset siirretddn yleensd opetusministerion kisiteltdaviksi, jos niitd sattuu keskustoimi-
kuntaan tulemaan (ministerié puolestaan siirtdd hallintomenettelylain perusteella keskus-

toimikuntaan sinne tulleita taiteilijoiden ja taiteenalan asiantuntijoiden hakemuksia).’

! Laskelmassa ovat mukana kaikki matka-avustusmyonnét, siis my6s sellaiset, jotka hakija on mydhemmin
peruuttanut. Muutamia hakemuksia on peruutettu jo ennen kuin Taiteen keskustoimikunta on ehtinyt ottaa ne
kasittelyynkddn. Myonnettyjen avustusten peruutukset ja palautukset voidaan jakaa edelleen saman budjetti-
vuoden aikana, minkd vuoksi myonnettyjen avustusten yhteenlaskettu summa on suurempi kuin todellisuu-
dessa kdytetty maadraraha. Taulukkoon 2 on laskettu myds mydntdjen ja peruutusten erotus.

2 Opetusministerié (nuorisoyksikkd) on siirtinyt Nuoren kulttuurin matka-avustusten kisittelyn CIMOon
(kansainviélisen henkilovaihdon keskus). Néitd avustuksia voivat saada ulkomaille suuntautuviin esiintymis-
matkoihin kulttuuriryhmat, joiden jdsenet (tai véhintdén 2/3 heistd) ovat alle 29-vuotiaita. Ryhméssé on oltava
véhintidn kolme jasentd. Nuori kulttuuri -jarjestelma perustettiin osana 2003 alkanutta kulttuurivientihanketta
(Koivunen 2004, 106).
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TAULUKKO 2. Matka-avustushakemukset ja -myonnot 2000-2004

2000 2001 2002 2003 2004 Yhteensi
kappaletta
Hakemukset 702 688 717 686 803 3596
Myo6nnét 263 271 230 222 427 1413
Peruutukset' 24 13 10 4 15 66
Voimaan jéédneet 239 258 220 218 412 1347

euroa vuoden 2004 hintaan®

Hakemukset’ 1176300 1077100 1217800 958100 1085800 5515100
My06nnot 196 800 182 200 181 100 180300 296 000 1036400
Peruutukset 13 500 10 300 10 800 9 000 10200 53700
Voimaan jdéneet 183 300 171 900 170300 171 300 285 800 982 700

"Kokonaan palautetut tai peruutetut. Lisiksi 64 apurahasta osa on palautettu valtiolle.
? Luvut py®ristetty lihimpéén sataan euroon.
’ Muutamaan hakemukseen ei ollut merkitty hakusummaa.

Miltei kolmasosa (1 139) matka-avustushakemuksista edusti kuvataidetta, jonka alueella
toimivien taiteilijoiden ndyttelymatkat kuuluvat timéin tukimuodon luontevimpiin kaytto-
tarkoituksiin (taulukko 3 ja kuvio 1). Residenssimatkoihin, jotka myds ovat kuvataiteilijoil-
le tyypillisia, tidtd avustusta sen sijaan myonnetddn vain harvoin. Toisena tulivat séveltai-
teen edustajat (640) esiintymismatkoineen ldhes viidenneksen osuudella ja kolmantena tai-
deteollisuusala (415) ndyttely-, esittely- ja messumatkoineen runsaan kymmenyksen osuu-
della. Saveltaiteilijoille avustusta oli pari kertaa myonnetty myds levytys- tai dénitysmat-

kaan. Joitakin kilpailu- tai jurytysmatkoja oli 1dhinna sével- ja tanssitaiteen myonnoissa.

TAULUKKO 3. Matka-avustushakemukset ja -myonnot taiteenaloittain 2000-2004

Taiteenala Hakemukset Myo6nnéot Hyviiksymis-%
Kuvataide 1139 450 40
Saveltaide 640 218 34
Taideteollisuus 415 152 37
Tanssitaide 293 104 35
Nayttdmotaide 273 93 34
Valokuvataide 220 102 46
Kirjallisuus 205 103 50
Muut' 191 88 46
Elokuvataide 100 41 41
Rakennustaide 76 39 51
Arvostelu 44 23 52
Yhteensi 3596 1413 39

" Muut = sirkus- ja estraditaide, mediataide seké taiteenaloittain luokittelemattomat.
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Arvostelun, kirjallisuuden ja rakennustaiteen aloilla osapuilleen puolet hakemuksista hy-
viksyttiin (taulukko 3). Niilld aloilla hakemuksia tulee vuosittain suhteellisen vdhian. Nayt-
tamotaiteessa ja siveltaiteessa sen sijaan vain kolmasosa hakemuksista meni lipi, ja myos
taideteollisuuden ja tanssitaiteen aloilla hyvdksyminen oli miltei yhtd harvinaista. Hake-
musten enemmistdd edustava kuvataide oli keskivertoa, kaksi viidestd hakemuksesta hy-
viaksyttiin. Kuvataide sai tdsmilleen hakemuksia vastaavan osuuden myonndistd, 32 pro-
senttia (kuvio 1). Epdsuhta hakemusten ja myontdjen vélilld oli suurin sdveltaiteessa (18

versus 15 prosenttia).

KUVIO 1. Matka-avustushakemukset ja -myonnot taiteenaloittain 2000-2004 (%-jakauma)

[ [ [ [
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* Muut = sirkus- ja estraditaide, mediataide seké taiteenaloittain luokittelemattomat.

Hakijat ja saajat

Matka-avustusta haki vuosina 20002004 yhteensd 2 320 eri henkil6d. Kaikkiaan runsaat
43 prosenttia (1 005) hakijoista oli onnistunut saamaan ainakin yhden hakemuksistaan lapi

viisivuotistarkastelujakson aikana. Hakemuksia oli jétetty keskimdérin 1,6 henkil6éd kohti.
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Matka-avustusten hakijoista erottuu taiteilijakunnan kansainvélisesti litkkuva kérki, tosin
on muistettava, ettd joukosta puuttuvat sellaiset tapaukset, joissa tyOnantaja tai nayttely- tai
esiintymiskutsun esittidnyt taho kustantaa myds matkalipun. Avustuslistoilla ei esimerkiksi
lilemmin ndy kansainvilisilld lavoilla sdédnnollisesti esiintyvid oopperalaulajia, kapelli-
mestareita, balettitanssijoita, elokuvaohjaajia tai rockyhtyeita.

Yksi henkil6 oli jéttdnyt vuosina 2000-2004 enimmillddn 12 matka-avustushakemus-
ta (kyseessd oli ndyttdmotaiteen edustaja); vdhintdén viisi kertaa hakeneita oli 67. Vajaa
kolmasosa, 677 henkilod, oli hakenut viisivuotisjakson aikana matka-avustusta vidhintdan
kaksi kertaa. Osa ahkerista hakijoista oli kuitenkin jadnyt jakson aikana kokonaan ilman
avustusta, kun taas enimmillddn yhdelle henkil6lle myont6jd oli kertynyt kahdeksan (10
hakemusta; kyseessd muusikko). Useamman kuin yhden matka-avustuksen oli saanut 256
henkild4, ja 21 henkil6d oli onnistunut saamaan jopa viisi tai useampia avustuksia eli kes-

kimédrin vdhintdan yhden vuodessa.

TAULUKKO 4. Matka-avustusten hakijat ja saajat sukupuolen, ifin, didinkielen ja asuinpai-
kan mukaan 2000-2004'

Matka-avustukset Koko taiteellisen toiminnan tuki’

Hakijat Saajat Hakijat Saajat
Naiset 56 50 51 48
Alle 35-vuotiaat 35 31 25 19
Ruotsinkieliset 7 7 7 9
Muunkieliset 4 4 2
Péadkaupunkiseudulla asuvat 59 67 51 53
Yhteensa % 100 100 100 100
Yhteensi Ikm 2320 1005 326 754 310 821

"'Kursivoidut luvut laskettu eri vuosien keskiarvoina, koska 1) ik ja asuinpaikka ovat muuttuvia ominaisuuk-
sia ja 2) koko taidetoimikuntalaitoksen tuen osalta vuositiedostoja ei ole voitu yhdistaé (kunkin vuosiaineiston
sisdlla padllekkdisyydet kuitenkin poistettu).

? Sisaltdd valtion taidetoimikuntien ja Taiteen keskustoimikunnan seki sen asettamien jaostojen ja sen yhtey-
dessd toimivien kirjasto- ja ndyttéapurahalautakuntien myontadmait apurahat ja avustukset. Lahde: Karhunen
2005b.

3 Eri vuosien hakijoiden ja saajien yhteenlaskettu maré, jossa paallekkiisyyksia, ks. viite 1 yll.

Matka-avustusten hakijoissa ja saajissa on suurempi osuus naisia, nuoria ja padkaupunki-
seudulla asuvia kuin taidetoimikuntalaitoksen apurahojen hakijoissa keskimiirin. Samoin

muita kuin kotimaisia kielid didinkielenddn puhuvien osuus on keskimiirdistd korkeampi
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(taulukko 4). Vuosina 2000-2004 matka-avustusten hakijoista oli naisia 56 prosenttia ja
saajista 50 prosenttia. Alle 35-vuotiaiden osuus hakijoista oli eri vuosina keskimiérin 35
prosenttia ja saajista keskimadrin 31 prosenttia. Kaikkien apurahojen osalta nuorten osuudet
olivat huomattavasti matalammat: keskimiérin 25 prosenttia hakijoista ja 19 prosenttia saa-
jista (Karhunen 2005b, 9).

Muuta kuin suomea tai ruotsia didinkielenddn puhuvien osuus (noin 4 %) oli matka-
avustusten hakijoista ja saajista hieman korkeampi kuin kaikkien apurahojen ja avustusten
tapauksessa (1-2 %). Matka-avustusten hakijoista asui padkaupunkiseudulla eri vuosina
keskimddrin 59 prosenttia ja saajista perdti 67 prosenttia eli kaksi kolmesta. Namé osuudet
olivat merkittidvasti korkeammat kuin kaikkien apurahojen tapauksessa (51 ja 53 %). Ul-
komailla asuvia matka-avustusten hakijoista ja saajista oli Harava-rekisterin mukaan muu-
tamia prosentteja. Rekisterin asuinpaikasta antamien tietojen kdytettivyys on kuitenkin
kyseenalaista, silld vaikka siind tehddén sinénsd tarpeellinen erottelu kotipaikan ja toimi-
paikan kesken, ainoastaan koti- eli verotuspaikka sisdltyy Haravassa tarjolla oleviin tutki-
musraporttipohjiin, joiden avulla tietoja voidaan poimia tilastointia varten'.

Taiteenalojen keskindinen suuruusjirjestys pysyy miltei samana tarkasteltaessa haki-
joita hakemusten sijaan, mutta alojen painoarvot muuttuvat jonkin verran (vrt. kuviot 1 ja
2). Kun henkil6ad kohti hakemuksia oli jitetty 1,6 viisivuotistarkastelujakson aikana, lapi-
menoprosentit nousevat miltei kaikilla taiteenaloilla, kun tarkastellaan hakijoita eiké hake-
muksia (vrt. taulukot 3 ja 5). Ero on koko aineistossa nelja prosenttiyksikkod (43 versus
39). Se, ettd molempia listoja johtavan kuvataiteen prosentuaalinen osuus on selvésti pie-
nempi hakijoista (27 %) kuin hakemuksista (32 %), johtuu ensiksi timén alan edustajien
keskiméddriistd ahkerammasta apurahanhausta. Toiseksi useat téltd alalta hakemuksia jatta-
neet henkil6t ovat hakeneet toisilla kerroilla rahoitusta esimerkiksi elokuva-, media- tai
valokuvataiteen aloilta. Tlldin heiddt on hakijoina luokiteltu "monitaiteisiin" %, mikd osal-
taan pudottaa kuvataiteen osuutta télla listalla.

Monitaiteisten ryhméssd onnistumisprosentti oli poikkeuksellisen korkea, silld jopa

kolme neljdstd hakijasta oli saanut ainakin yhden matka-avustuksen viiden vuoden tarkaste-

! Lisaksi rekisterissd oleva kotipaikka piivittyy aina tuoreimman hakemuksen mukaiseksi. Tdssi on kuitenkin
kéytetty padasiassa kyseisind vuosina tilastointia varten rekisteristd tehtyjd poimintoja, jolloin tésti ei aiheudu
ongelmaa.

? Tissd on kiytetty samaa monialaisuuden madritelmaa kuin Karhusen tilastoissa. Karhunen luokittelee moni-
alaisiksi henkil6t, jotka ovat hakeneet usean eri taiteenalan apurahoja. Vuonna 2004 tillaisia hakijoita oli 434,
mika oli 8 prosenttia kaikista hakijoista. Monialaisista 44 prosenttia oli hakenut "muiden" ja 41 prosenttia
kuvataiteen apurahoja. (Karhunen 2005a, 5.) On huomattava, ettd Karhusen (2005b) monialaisten ryhmé ei
ole sama kuin tdssd, vaikka ajanjakso on sama (2000-2004), silld tdssd vuosiaineistot on yhdistetty mutta toi-
saalta kdytossd on vain yhden tukimuodon hakemista koskevat tiedot.
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lujakson aikana. Tdhdn ryhmidn kuuluvat taiteilijat ovat jo mééritelméallisesti taiteellisessa
toiminnassaan aktiivisia, koska tissd monitaiteiseksi ovat kirjautuneet ainoastaan sellaiset
henkil6t, jotka ovat hakeneet matka-avustusta viiden vuoden tarkastelujakson aikana vihin-
tadn kaksi kertaa ja rastineet hakemuksessaan eri kerroilla eri taiteenalan. Kun ndma taiteili-
jat toimivat monilla aloilla, heidit ja heiddn tyonsd usein myds tunnetaan laajalti, mikd on
omiaan edistiméédn avustuksen saamista valtion taidetoimikuntien yhteiselimené toimivalta

Taiteen keskustoimikunnalta.

TAULUKKO 5. Matka-avustusten hakijat ja saajat taiteenaloittain 2000—2004

Taiteenala Hakijat Saajat Hyviiksymis-%
Kuvataide 626 280 45
Saveltaide 437 162 37
Taideteollisuus 289 119 41
Tanssitaide 203 73 36
Nayttimotaide 192 69 36
Kirjallisuus 130 65 50
Valokuvataide 111 59 53
Monitaide 102 76 75
Muut' 84 27 32
Elokuvataide 76 34 45
Rakennustaide 57 32 56
Arvostelu 18 10 56
Yhteensa 2 320 1005 43

"Muut = sirkus- ja estraditaide, mediataide seké taiteenaloittain luokittelemattomat.

Taiteen keskustoimikunnan matka-avustukset eivét selvéstikdan ole yhtéd tdrkeitd kaikilla
taiteenaloilla, ja yksittidisen taiteenalan sisdllikin liikkuvuus vaihtelee eri osa-alueiden,
ammattien ja ikdryhmien vélilld. Matka-avustusten hakijat ja saajat poikkeavat taiteenala-
jakaumaltaan melko paljon koko taidetoimikuntalaitoksen tuen hakijoista ja saajista saman
tarkastelujakson aikana (vertailulukuja ks. Karhunen 2005b, 6—7). Erityisen suuret erot ovat
kuvataiteen ja kirjallisuuden tapauksessa. Kuvataiteen osuus matka-avustusten saajista on
28 prosenttia, kun sen osuus koko taidetoimikuntalaitoksen tuen saajista on vain 15 pro-
senttia. Kirjallisuuden edustajia on sen sijaan vain 6 prosenttia matka-avustusten saajista (ja
vield hieman matalampi osuus niiden hakijoista), vaikka koko tuen saajista heitd on peréti
40 prosenttia. Kirjallisuuden osuutta koko taidetuesta nostavat ennen muuta kirjastoapura-
hat. Karkeasti yleistettynd matka-avustusten hakemista ja saamista selittda pitkélle taiteen-

alan riippuvuus kielestd. Kirjailijat eivit ndytd keskiméérin olevan matka-apurahoista yhtd
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kiinnostuneita kuin tydskentely- tai kohdeapurahoista ja suuntautuvat tyon takia matkusta-
essaan vahvasti Pohjoismaihin sekd jossain mddrin myos Baltian ja Vendjin alueelle (ks.
liitetaulukko 1). Sen sijaan kuvataiteen, taideteollisuuden, séveltaiteen ja tanssin osuudet
matka-avustusten saajista ovat suuremmat kuin niiden osuudet koko taidetoimikuntalaitok-
sen tuesta.

Kun eri taiteenalojen edustajien liikkuvuutta tarkastellaan timén aineiston pohjalta,
kannattaa muistaa, ettd Taiteen keskustoimikunnan matka-avustuksia voidaan ja on ollut
tapana myontdd vain tiettyihin tarkoituksiin. Tdmi saattaa suosia joitakin taiteenaloja tai
taideammatteja ja karsia toisia jo hakijoiden joukosta. Elokuvataiteessa avustusta ei ole
periaatteessa myonnetty esimerkiksi ndyttelijille, joka matkustaisi oman elokuvansa ensi-
iltaan vaikkapa Yhdysvaltoihin. Sen sijaan esiintymiseen elokuva-alan konferensseissa tai
muissa tapahtumissa on annettu tukea. Elo- ja valokuvaajille ei yleensd myonnetd matkara-
haa kuvaustarkoitukseen. Arvostelijoille ei puolestaan ole mydnnetty rahoitusta suuriin
taidetapahtumiin tutustumiseen ja niisté kirjoittamiseen. Arvostelijoiden hyviksytyt matkat

ovat tyypillisesti suuntautuneet alan kansainvélisiin konferensseihin ja kokouksiin.

KUVIO 2. Matka-avustusten hakijat ja saajat taiteenaloittain 2000-2004 (%-jakauma)
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Kohdemaat ja -maanosat

Maantieteellisesti taiteilijoiden matkakohteet olivat yhtddltd hajautuneet laajalle, silld ha-
kemuksissa, joita siis tuli tarkastelujakson aikana kaikkiaan liki 3 600 kappaletta, mainittiin
jopa 105 eri maata (ks. liitetaulukko 1)'. Toisaalta tietyt maat korostuivat niiden joukossa
vahvasti, silld ldhes 60 prosenttia hakemuksista kohdistui kymmeneen suosituimpaan maa-
han (taulukko 6). Yksittdisistd maista tavoitelluin oli Saksa, jonne hakemuksista oli osoitet-
tu joka kymmenes. Saksan jilkeen tulivat (tdssd jarjestyksessd) Yhdysvallat, Ruotsi, Rans-
ka, Italia, Britannia, Venijd, Espanja, Kanada ja Tanska. Kaikkiaan 23 maahan oli osoitettu
yli viisikymmentd hakemusta. Edelld mainittujen kymmenen ohella nithin kuuluivat (jil-
leen suosituimmuusjdrjestyksessd) Norja, Japani, Puola, Belgia, Islanti, Unkari, TSekki,
Kiina, Alankomaat, Portugali, Liettua, Itdvalta ja Viro.

Matka-avustusmyonndistd kohdistui edelld mainittuihin kymmeneen suosituimpaan
maahan vield hieman suurempi osuus kuin hakemuksista, tasan 60 prosenttia. Apurahoja ei
ollut myonnetty aivan samassa suhteessa kuin hakemuksia oli tullut vaan esimerkiksi Sak-
san ja Ranskan osuudet olivat suuremmat myonto- kuin hakulistalla. Japani ja Norja kipu-
sivat myontolistalla Espanjan ja Kanadan edelle pudottaen ne kymmenen kérjestd (myos
Puola meni niiden ohitse). On huomattava, ettd samassa matka-avustushakemuksessa voi
olla useita kohdemaita. Lisdksi 39 hakemuksessa ei ollut eritelty yksittédisid kohdemaita
vaan puhuttiin yleisesti esimerkiksi Euroopan- tai Amerikan-kiertueesta.

Taiteilijakunnan kansainvélistymisestd kertoo osaltaan sekin, ettd 29 hakemusta oli
muotoiltu kohdistumaan Suomeen ulkomailta (esimerkiksi "Pariisista Helsinkiin suuntautu-
van festivaalimatkan kuluihin"). Useimmiten kyseessd oli maasta viliaikaisesti tai pysyvisti
muuttanut taiteilija, joka haki rahoitusta pitddkseen ndyttelyn tai esiintydkseen téélld. Tai-
teen keskustoimikunta ei kuitenkaan yleensd myonnd avustusta timadnsuuntaisiin matkoi-
hin, eikd se hyviksynyt ndistd 29 hakemuksesta kuin kaksi. Tarve ulkomailta Suomeen
kohdistuviin matkoihin on epiilemaittd kasvamassa taiteilijoiden kansainvilistyessd, mutta
hakemusten méaérin tarkkaa laskentaa haittaa tdssa valitettavasti se, ettd Harava-rekisterin
asuinpaikkatieto ei ulkomailla asuvilla ole tdysin pateva, kuten edelld todettiin. Ulkomaisiin
matkoihin rahoitusta hakeneissa puolestaan oli vdhintddn vastaava méddrd maahanmuuttaja-
taiteilijoita, jotka aikoivat pitdd ndyttelyn tai esiintyd vanhalla kotiseudullaan. Tarkkaa tie-

toa maahanmuuttajataiteilijoiden lukumééristé ei voida taidehallinnon apuraha- ja avustus-

' Maiden ja maanosien luokituksessa on kéytetty Tilastokeskuksen julkaisua Valtiot ja maat 2004. Kisikirjoja
12. Helsinki: Tilastokeskus, 2004.
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rekisterin pohjalta antaa, silld hakemuslomakkeissa ei kysytd kansalaisuutta eikd synnyin-

paikkaa. Téssi esitetty summittainen arvio perustuu henkildiden nimiin ja didinkieleen.

TAULUKKO 6. Kymmenen suosituinta matka-avustushakemusten kohdemaata seki myon-
n6t niihin 2000-2004

Maa Hakemukset % Myo6nnot %
Saksa 356 10 157 11
Yhdysvallat 298 8 117 8
Ruotsi 250 7 92 7
Ranska 227 6 107 8
Italia 213 6 87 6
Britannia 194 5 82 6
Vendja 153 4 64 5
Espanja 144 4 43 3
Kanada 133 4 42 3
Tanska 130 4 54 4
Osuus kaikista 2 098 58 845 60
hakemuksista /

myonnoisti'

KaikKi 3596 100 1413 100

""Huom! Samassa hakemuksessa voi olla useita kohdemaita.

Suosituimmat kohdemaat vaihtelivat jonkin verran eri taiteenalojen vililld (ks. liitetaulukko
1). Saksa oli suhteellisesti useimmin mainittu yksittiinen maa kuvataiteen, siveltaiteen,
taideteollisuuden, tanssitaiteen ja valokuvataiteen hakemuksissa (kuvio 3). Yhdysvallat
johti sen sijaan elokuvataiteessa, ndyttdmotaiteessa sekd "muissa". Rakennustaiteessa suosi-
tuimmaksi nousi Italia. Kirjallisuudessa ensimméiselld sijalla oli Ruotsi ja myds muiden
Pohjoismaiden osuudet olivat huomattavasti keskimiirdistd korkeampia. Arvostelijoiden
hakemuksissa ykkoseksi taas nousi Kiina, tarkemmin sanottuna Hongkong ja Taiwan (6
hakemusta 44:std). Pienelld alalla, jolla hakemusten kokonaismééréd jad alhaiseksi, tulevat
kuitenkin helposti nékyviin yksittdiset suuret tapahtumat tai muutaman yksittdisen hakijan
toistuvat yritykset paédstd samaan paikkaan.

Lihes kolme viidesosaa hakemuksista oli suunnattu kokonaan tai osittain Euroopan
unionin alueelle. EU-15-maat mainittiin 48 prosentissa hakemuksista ja uudet EU-maat 11
prosentissa hakemuksista. Valokuva- ja kuvataide olivat erityisen vahvasti EU-suuntau-
tuneita (64 % ja 65 % hakemuksista), arvostelijat taas kaikkein heikoimmin (36 %). Unio-
nin maat korostuivat hieman vahvemmin myonnoissa kuin hakemuksissa niin, ettd esimer-

kiksi valokuvataiteessa niiden osuus nousi yli kolmeen neljésosaan.
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KUVIO 3. Matka-avustushakemuksissa useimmin mainittujen kohdemaiden (vidhintiin 5 %
maininnoista) osuudet taiteenaloittain 20002004 (%)’
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' Lukumiiritiedot ks. liitetaulukko 1.

Hakemuksista runsaat 15 prosenttia (550) kohdistui osin tai kokonaan Pohjoismaihin. Yk-
sittdisistd Pohjoismaista ykkoseksi 250 hakemuksella nousi Ruotsi, joka oli kaiken kaikki-
aan kolmanneksi suosituin kohdemaa, kuten taulukosta 6 edelld nikyi. Taiteenaloista vah-
vimmin pohjoismaisiin yhteyksiin panosti kirjallisuus (36 % hakemuksista ja 45 % myon-
noistd). Tédssd ndkyy sekd kirjailijoiden ja kdintdjien omien pohjoismaisten apurahojen etti
ldheisen kielialueen vaikutus (kirjallisuuden alan hakijoista miltei viidennes oli ruotsinkie-
lisid). Suhteellisesti vihiten Pohjoismaihin suuntauduttiin elokuvan alueella (6 % hakemuk-
sista, 5 % myonndistd). Lukumaédriisesti eniten, 174 kappaletta, pohjoismaisia hakemuksia
tuli kuitenkin kuvataiteen alueelta, miki vastasi vajaan kolmanneksen osuutta kaikista.
Baltian maat olivat taiteenalasta jonkin verran riippuen muiden uusien EU-maiden
lailla suhteellisen suosittuja matkakohteita. Latvian, Liettuan ja Viron yhteenlaskettu osuus
oli 3 prosenttia sekd hakemuksista (125 kpl) ettd myonndistd (45) (samassa hakemuksessa
saattoi olla mainittuna useampia maita). Kirjallisuudessa, kuvataiteessa ja valokuvataiteessa
Baltian osuus hakemuksista ylitti neljd prosenttia, ja myonnoistd niiden osuus laheni kuutta
prosenttia tanssitaiteessa ja valokuvataiteessa. Muista ldhialueista Vendjd nousi kymmenen

karkilistalle runsaan 4 prosentin osuudella sekd hakemuksista ettd myonndistd. Suhteellises-
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ti eniten Vendja kiinnosti elokuvan edustajia (8 prosenttia hakemuksista). My®os kirjallisuu-
den (5 %), tanssin (6 %) ja valokuvataiteen (6 %) aloilla Vendjin osuus ylitti viiden pro-
senttiyksikon rajan.

Maanosittain tarkasteltuna valtaosa sekd hakemuksista ettd myonndistd kohdistui Eu-
rooppaan (taulukko 7). Kolme neljistd matka-avustuksesta myonnettiin Euroopan alueelle
(kuvio 4). Jakopaatoksid tehdessdén Taiteen keskustoimikunta ndyttdd jonkin verran suosi-
van Euroopan-matkoja muiden maanosien kustannuksella. Tdméa johtunee 1dhinnd matka-
kustannusten tasosta: mitd kauemmaksi ja mitd kalliimmaksi suunniteltu matka on kysees-
sd, sitd korkeammalle hankkeen hyvidksynnén kynnys kohoaa. Amerikan osuus myonngisté
oli liki kuudesosa, kun taas Aasian, Afrikan ja Oseanian yhteenlaskettu osuus jdi kymme-
nykseen. Hakemusten l&pimenoprosentit vaihtelivat maanosittain Euroopan 42:sta Afrikan

21:een (taulukko 7).

TAULUKKO 7. Matka-avustushakemusten ja -myontéjen kohteet maanosittain 2000-2004

Maanosa Hakemukset Myonnot Hyviksymis-%
Eurooppa 2 541 1 059 42

-EU 2088 863 41

- Pohjoismaat 550 221 40

- Baltia 125 45 36
Amerikka 589 220 37
Aasia 316 100 32
Afrikka 102 21 21
Oseania 51 19 37
Yhteensi' 3596 1413 39

Samassa hakemuksessa mainitaan monesti useita maita mutta useita maanosia vain harvoin.

Euroopassa, jonne osoitettiin kaikkiaan runsaat 2 500 hakemusta, suomalaisten taiteilijoi-
den kiinnostus kohdistui ensisijaisesti pohjoiseen (34 %) ja lanteen (32 %). Eteld- ja Ité-
Euroopan osuudet jdivét alle viidenneksen (19 % ja 17 %). On huomattava, ettd samaan
hakemukseen saattoi sisdltyd useita Euroopan alueita ja osa oli nimenomaan laajoja Euroo-
pan-kiertueita. Amerikan-hakemuksista (589 kpl) ldhes kolme neljdsosaa suuntautui Poh-
jois-Amerikkaan ja sielld huomattavasti vahvemmin Yhdysvaltoihin (298) kuin Kanadaan
(133). Latinalaisen Amerikan ja Karibian osuudeksi jdi 28 prosenttia. Tilld alueella suosi-

tuin yksittdinen maa oli Brasilia (45 hakemusta). Toisena tuli Meksiko (26 hakemusta).
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KUVIO 4. Matka-avustushakemukset ja -myonnot maanosittain 2000-2004 (%-jakauma)
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RESIDENSSIT JA VIERASOHJELMAT

Tukimuoto

Taiteen keskustoimikunta alkoi osallistua taiteilijavierastoiminnan kehittdmiseen aktiivises-
ti, kun opetusministerio asetti sen vuonna 1995 vastuuseen Euroopan nuorten taiteilijoiden
tyotilaisuuksien vaihto-ohjelman (Pépiniéres européennes pour jeunes artistes) koordinaa-
tiosta ja hallinnollisista tehtidvistd Suomessa. Saman vuoden syksyna keskustoimikunta jir-
jesti kansainvilisen taiteilijavaihdon kehittimiseksi Artist in residence -teemapéivén ja pe-
rusti seuraavana vuonna alaisuuteensa residenssijaoston. Vuonna 1997 keskustoimikunta
julkaisi kansainvélisen taiteilijavierastoiminnan kehittdmisohjelman, johon siséltyi ehdotus
ryhtyé jakamaan avustuksia suomalaisten residenssien kdynnistdmiseen sekd perustaa resi-
denssirahasto suomalaisten taiteilijoiden ulkomaisen tydskentelyn tukemiseen. Rahastosta
oli tarkoitus myontéd apurahoja matka- ja elantokustannuksiin vahvistettuihin ulkomaisiin
vierasohjelmiin hyviksytyille taiteilijoille. (Ks. Kauhanen ja Malkavaara 1997.)

Erityistd residenssirahastoa ei koskaan perustettu', mutta Taiteen keskustoimikunta on
jakanut vuodesta 1997 ldhtien avustuksia suomalaisten residenssien perustamiseen ja ylli-
pitdmiseen seké residensseissd vierailemiseen ulkomailla. Residenssit pantiin veikkausvoit-
tovarojen kidyttosuunnitelmassa samaan kohtaan kuin matka-avustukset, mutta uudesta
kéyttotarkoituksesta huolimatta jaettavana olevaa méérarahaa ei merkittévisti nostettu edel-
lisestd vuodesta vaan iso korotus tuli vasta vuonna 1999, jolloin oli kdytettdvissd yhteensa
370 000 euroa (402 600 euroa vuoden 2004 hintaan). Viimeisten viiden vuoden aikana re-
sidenssiavustuksiin ja Ars Baltica -toimintaan, joka vie pienen osuuden samasta kéytto-
suunnitelmakohdasta, on vuosittain kiytetty keskiméérin runsaat 192 000 euroa (vuoden
2004 hintaan) (ks. taulukko 1 sivulla 14). Residenssitoiminnan rahoitus vaihtelee vuosittain
jonkin verran, mutta yleisesti ottaen siind ei ole nikynyt ainakaan merkittdvai kasvua viime
vuosina.

Residenssiavustuksia voivat hakea matka- ja elantokustannuksiin taiteilijat, jotka on
hyviksytty pitkédkestoisiin (vdhintdin kaksi kuukautta) kansainvilisiin taiteilijavierasohjel-
miin. Niitd ei kuitenkaan mydnnetd vierailuihin Suomen valtion muulla tavoin tukemissa
residensseissd, kuten Pariisin Cité Internationale des Arts, Ateenan ja Rooman kulttuuri-
instituutit, Marbellan ja Grassinan ateljeetalot, Visuaalisten taiteiden sdétid New Yorkissa,

Oaxacan ateljee Meksikossa tai Villa Karo Beninissd. Néistd esimerkiksi Pariisin taiteilija-

' Rahaston perustamista ehdotettiin, jotta méérirahaa olisi voitu sitoa useammaksi vuodeksi tiettyjen taiteili-
javierasohjelmien toteutukseen (Kauhanen ja Malkavaara 1997, 59).
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kaupungin sdétio (Cité) samoin kuin Suomen Taiteilijaseuran Ateljeesdétid (Grassina, Mar-
bella, Ateena) saavat opetusministerion kansainvilisten asiain sihteeristoltd tukea, jonka ne
jakavat edelleen taiteilijoille matka-apurahoina (Paajanen 17.6.2005).

Residenssiavustusta voidaan myontdd myos kunnille, yhdistyksille tai muille yhtei-
soille residenssien kdynnistys- ja toimintakuluihin. Tdmé koskee my0s taiteilijahakijoiden
tapauksessa poikkeuksena mainittuja residenssejd. Taiteen keskustoimikunnan ohella myos
opetusministerid myontdd toisinaan residensseille avustuksia. Esimerkiksi Helsingissd toi-
miva HIAP sai vuonna 2005 avustusta toimintaansa sekéd Taiteen keskustoimikunnalta ettéd
opetusministerion kulttuuri-, nuoriso- ja litkuntapolitiikan osastolta. FRAME puolestaan on
saanut vuodesta 2003 Idhtien ministerioltd avustusta, jolla se on voinut tukea suomalaisten
taiteilijoiden vierailuja tietyissé, tarkoin valituissa residensseissd ulkomailla.

Avustusten jaosta pdittdd Taiteen keskustoimikunta asettamansa residenssijaoston
lausunnon pohjalta. Jaostossa on valtion taidetoimikuntien jdsenten ohella edustajia resi-
denssejd ylldpitivistd organisaatioista sekd muita alan asiantuntijoita’. Hakulomakkeen oh-
jeiden ja residenssijaoston asiakirjojen perusteella taiteilijoiden hakemuksia arvioitaessa
keskeisiéd kriteereitd ovat kohteeksi valitun vierasohjelman tai residenssin luonne ja laatu
seki tyoskentelyn suunniteltu kesto (véhintdén kaksi kuukautta). Yhteisojen hakemuksissa
tarkastellaan residenssiohjelman sisdllollistd kiinnostavuutta sekd yhteyksid paikalliseen
taide- ja muuhun yhteis66n. Residenssilld edellytetdan olevan mahdollisuuksia kansainvéli-
seen vuorovaikutukseen ja taiteilijavaihtoon. Tidssékin tapauksessa tydskentelyjaksojen

toivotaan olevan vahintddn kahden kuukauden pituisia.

Hakemukset ja myonnot 2000-2004

Residenssiavustushakemuksia tuli vuosina 2000-2004 Taiteen keskustoimikuntaan yhteen-
sd 315 kappaletta (taulukko 8). Niistd 178 oli yksityisten taiteilijoiden ja 137 residensseja
ylldpitdvien yhdistysten, sditididen tai muiden tahojen ldhettimid (ks. myos taulukko 9).
Enimmillddn yhdeltd yhteisolté oli tullut viisivuotisjakson aikana 14 ja yhdelti taiteilijalta 4
hakemusta. Avustuksia myonnettiin 170 kappaletta, joista 49 taiteilijoille ja 121 residenssi-
en ylldpitéjille. Yksityisten henkiloiden hakemuksista hyviksyttiin 28 prosenttia mutta yh-
teisojen hakemuksista peréti 88 prosenttia; kaiken kaikkiaan residenssihakemuksista meni

lapi 54 prosenttia, mikd on huomattavasti keskiméérdistd korkeampi osuus. Yksityishenki-

' Residenssijaoston puheenjohtajana toimii tilld hetkelli Markku Mottonen (Taiteen keskustoimikunnan ji-
sen). Jasenid on seitsemin: Helena Junes, Marianna Kajantie, Bo Karsten, Irmeli Kokko, Sanna Tyyri-Pohjo-
nen (TKT), Hannu Saha (TKT) ja Esko Vesikansa.
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16iden hakemuksista viisi oli tydryhmien ldhettdmié. Niistd yksikddn ei mennyt 1dpi. Yksi-
tyishenkil6ilté, siis ensisijaisesti taiteilijoilta, vuosittain tulleiden hakemusten lukuméiird on
laskenut jakson aikana tasaisesti 57:std 23:een. Kun avustuksia on jaettu taiteilijoille joka
vuosi kymmenisen kappaletta, hyviaksymisprosentti on vastaavasti noussut tasaisesti 19:sti
43:een.

Myonnetystd méérdrahasta, joka oli vuosina 2000-2004 yhteensd vajaat 836 000 eu-
roa (vuoden 2004 hintaan), ldhes viisi kuudesosaa meni yhteisdille residenssien perustami-
seen ja ylldpitdmiseen sekd erilaisiin taiteilija- ja asiantuntijavierailuihin. Ylldpitdjien saa-
mien avustusten keskiarvo oli 5 673 euroa; suurin yksittdinen avustus oli 24 000 euroa ja
pienin 885 euroa. Missddn ei ole médéritelty, kuinka suurta osaa residenssitoiminnan kuluis-
ta valtionavustuksella pyritddn kattamaan (valtionavustuslain 688/2001 mukaan se ei kui-
tenkaan saa kattaa kokonaiskustannusten tayttd méérdd). Sen sijaan yksityisen taiteilijan
saaman avustuksen tarkoitus olisi kattaa elinkustannukset residenssissé tyoskentelyn ajalta,
jonka edellytetddn yleensd olevan vidhintdén kaksi kuukautta. Laskennassa kdytetddn oh-
jenuorana valtion taiteilija-apurahaa (1236,81 euroa kuukaudessa 1.3.2005 alkaen). Taiteili-
joiden saamien avustusten keskikoko oli 3 045 euroa; suurin mydnnetty avustus oli vuoden
2004 hintaan 7 582 euroa (Yhdysvallat) ja pienin 607 euroa (Saksa). Jalkimméiinen oli
myonnetty tdydennykseksi jo muualta saatuun tukeen, silld ndin pienelld summalla ei vé-
hintadn kahden kuukauden residenssitydskentelyd voida kattaa. Osa residensseistd myontda

itse apurahaa taiteilijalle, jonka se hyvdksyy ohjelmaansa (ks. Staines 2004a).

TAULUKKO 8. Residenssiavustushakemukset ja -myonndot 2000-2004

2000 2001 2002 2003 2004 Yhteensi

kappaletta
Hakemukset 88 57 63 55 52 315
Myonnot 37 25 36 35 37 170
Peruutukset’ — — — - 1 1
Voimaan jadneet 37 25 36 35 36 169

euroa vuoden 2004 hintaan

Hakemukset 275200 191100 281800 275000 238400 1261 500
Myonnét 167800 135000 191000 171500 171400 835 600
Peruutukset' - - - - 2 000 2 000
Voimaan jadneet’ 167800 135000 191000 171500 169 400 833 600

" Palautettu kokonaan. Osittaisia palautuksia ei ollut.
? Muutamaan hakemukseen ei ollut merkitty hakusummaa.
3 Summat poikkeavat hieman taulukosta 1, silld joukosta on poistettu Ars Baltica -toiminnan avustuksia.
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Osa taiteenaloista oli varsin heikosti edustettuina niin residenssiavustushakemusten kuin
myontdjenkin joukossa (taulukko 9). Taiteenaloittain mydnndistd suurimmat osuudet meni-
vit "muille" (45 %) ja kuvataiteelle (44 %). Luokkaan "muu" on tdssi kdytdnnossi sijoitettu
hakemukset, jotka eivit ole yksiselitteisesti kuuluneet mihinkédn yhdeksasta valtion taide-
toimikuntia vastaavasta taiteenalasta. Karkeasti valtaosan residenssiavustuksista voidaan
silti sanoa menneen kuvataiteelle, jos se ymmarretiddn laajasti kattamaan mediataiteen, vi-
deotaiteen, valokuvataiteen, ympdristd- ja yhteisotaiteen, performanssin, valo- ja &ddni-
installaatiot ja niin edelleen. Residenssien ylldpitdjien ldpimenneistd hakemuksista vajaat
kaksi viidesosaa edusti kuvataidetta ja runsaat kolme viidesosaa "muita". Useat residens-
seistd olivat kuitenkin eri hakemuksissa rastineet vuoroin kuvataiteen, vuoroin mediataiteen
tai "muun" (ks. my0s asetelma 1, johon on merkitty avustusta saaneiden residenssien tai-
teenalat), jolloin hakijana ne voitaisiin luokitella monialaisiksi tai monitaiteisiksi (vrt. viite
2 s. 22). Muutamat residenssit kylld ottavat selkeésti vastaan usean eri taiteenalan edustajia,

osa my0s alan tutkijoita, kuten Villa Karo ja PERiODI.

TAULUKKO 9. Residenssiavustushakemukset (H) ja -myonnot (M) taiteenaloittain 2000—
2004

Yhteisot Taiteilijat Kaikki
Taiteenala H M H M H M
Prosenttia
Muut' 59 61 7 4 30 45
Kuvataide 36 37 58 59 49 44
Tanssitaide 1 - 7 16 4 5
Valokuvataide 1 1 6 8 3 3
Taideteollisuus — 11 6 6 2
Nayttdmotaide 1 - 6 6 4 2
Kirjallisuus 1 1 2 - 2 1
Séveltaide — - 2 — 1 —
Elokuvataide — — 1 — 0 —
Rakennustaide - - 1 - 0 -
Yhteensi % 100 100 100 100 100 100
Yhteensi kpl 137 121 178 49 315 170

"Muut = mediataide, sirkus- tai estraditaide tai taiteenaloittain luokittelematon.

Yksityisten taiteilijoiden l&pimenneistd hakemuksista kolme viidennesté edusti kuvataidetta
tanssitaiteen tullessa selvésti pienemmalld, vajaan kuudesosan osuudella kakkoseksi (16 %)

(taulukko 9). Yksityishenkilond avustusta saaneista kukaan ei ollut arvostelun, elokuvan,
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kirjallisuuden, rakennustaiteen tai sdveltaiteen edustaja; arvostelijat puuttuivat myos haki-
joiden joukosta. Taiteenalojen edustukseen vaikuttaa tietenkin se, ettd residenssejé ei ole
kaikille yhté lailla tarjolla vaan enemmist niistd on varusteltu sopiviksi kuvataiteen ja sen
kaltaisten taiteenalojen harjoittajille. Useimmat vaihto-ohjelmat eivit ole vapaasti kaikkien
haettavissa, vaan niihin etsitidn nimenomaan tiettyjen taiteenalojen harjoittajia ja niiden

sisdltikin usein tietyntyyppisen taiteen tekijoitd (esimerkiksi yhteisotaiteilijoita).

Hakijat ja saajat

Residenssiavustusten saajien lukuméérd oli huomattavasti pienempi kuin ldpimenneiden
hakemusten. Toisin sanoen samalta hakijalta oli hyviksytty useita hakemuksia. Tdma koski
kuitenkin yksinomaan residenssien ylldpitdjid, silld taiteilijoista ainoastaan yksi oli saanut
avustusta useamman kerran (tarkalleen kaksi kertaa). Yhteisopuolella hakemuksia oli men-
nyt ldpi tarkastelujakson aikana 121 mutta eri saajia oli vain 37. Niistd monille oli myon-
netty vuosittain toiminta-avustusta, minkd lisdksi ne olivat voineet saada erilaisia han-
keavustuksia. Enimmillddn yhdelle yhteisolle oli myonnetty viisivuotisjakson aikana 14
avustusta. Kyseessé oli Suomen Taiteilijaseuran ateljeesdtio’, joka harjoittaa itse kansain-
vilistd residenssitoimintaa, koordinoi Pépinieres-ohjelmaa Suomen osalta (vuodesta 2002
ldhtien) ja suomalaisten residenssien verkostoa seké tiedottaa residenssitoiminnasta. Sdtid
tarjoaa suomalaisille taiteilijoille mahdollisuuksia vierailla ulkomailla sekéd osallistumalla
vaihto-ohjelmiin ettd ylldpitimalld omia residenssejd ulkomailla (Grassinan ateljeetalo Ita-
liassa ja Marbellan ateljeetalo Espanjassa sekd Ateenan-instituutin taiteilija-asunto).
Suomessa on tdtd nykyd 25-30 vierasateljeeta tai taiteilijaresidenssid (ks. Suomen
Taiteilijaseuran Ateljeesddtion sivut, www.artists.fi). Tarkan luvun esittdminen on vaikeaa
sen vuoksi, ettd osa residensseistd on vasta perusteilla tai juuri kdynnistynyt, kun osa puo-
lestaan on jo hiipumassa pois. Lisdksi on olemassa muutamia rajatapauksia, joiden toiminta
on ajoittaista tai vakiintumatonta. Asetelmaan 1 on merkitty ne 29 residenssii tai vaihto-
ohjelmaa, joiden perustamista tai toimintaa Taiteen keskustoimikunta on tukenut viisivuo-
tistarkastelujakson aikana. Asetelmaan ei kuitenkaan ole merkitty sellaisia residenssi- tai
vaihto-ohjelmahankkeita, joiden toiminta on tyrehtynyt alkuunsa (téllaisia oli joukossa vain
pari kappaletta). Osa asetelmassa olevista residensseistd on jo lopettanut toimintansa (esi-

merkiksi Savonrannan Repo) tai on muuttamassa toimintatapaansa perusteellisesti (Kotka).

' Suomen Taiteilijaseuran ateljeesitié perustettiin vuonna 1990 jatkamaan seuran aikaisempaa kiinteisto-
toimintaa. Kotimaassa sen toiminta kattaa muun muassa Kuopion, Tapiolan ja Oulunkyldn ateljeetalot, Valli-
lan taiteilijatalon, Herttoniemen taidevalimon ja Tattarisuon kiviveistimon. (Vesikansa 2004, 36.)
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ASETELMA 1. Taiteen keskustoimikunnan residenssiavustusta 2000-2004 saaneet taiteilija-
vierastalot ja —ohjelmat’

sity0

Sijainti- Residenssi-
Residenssi Ylldpitija kunta Taiteenala avustus
AiR Nykarleby Svenska Konstskolans i Nykarleby =~ Uusikaarle-  kuvataide 2000-2004
Vinner rf pyy
Ateljé Stundars Svenska Osterbottens férbund for Mustasaari  muu 2000-2004
utbildning och kultur
Ateljeetalo Tuulensuu Tuulensuun taidesatio Viitasaari kuvataide 2002-2004
HIAP — Kaapelitehdas Helsingin kansainvilisen taiteilija- Helsinki kuvataide, koreo- 2000-2004
ohjelman Tuki HIAP ry grafia, performans-
si, uusmedia
Unesco-Aschberg- Kiinteistd Oy Kaapelitalo Helsinki kuvataide 2000-2004
taiteilijaresidenssi
Inarin taiteilijakeskus Lapin lddninhallitus/Lapin taide- Inari kaikki 2000
5 toimikunta
Koppelon kylayhdistys ry 2002-2004
Itamerikeskuksen residenssi  Itdmerikeskussdétio Tuusula kuvataide 2000
Kemijdrven taiteilija- Kemijérven kuvanveisto- ja kult- Kemijérvi kuvataide 2004
residenssi tuurisditio
Kolin Ryynénen Kolin kulttuuriseura ry Lieksa muu 20002004
Kotka Studio Kotkan kaupunki/kulttuuritoimi Kotka muu 2000-2003
Faces-festivaalin taiteilija- Kulturféreningen — Kulttuuriyhdis-  Karjaa kuvataide 2004
vieras tys Etnokult ry —r.f.
Loviisan vierasateljee Loviisan kaupunki/vierasateljee Loviisa kaikki 20002004
Majalan taiteilijatalo Salon kaupunki/taidemuseo Salo kuvataide 2003
Nelimarkka-residenssi Alajérven kaupunki/Nelimarkka- Alajérvi kuvataide 2000 ja 2003
Museo
Oaxacan ateljee Suomen ja Meksikon kulttuuri- Meksiko kirjallisuus, kuva- 2000-2004
vaihdon tuki ry taide, muotoilu
Oriveden opiston taiteilija-  Kansanvalistusseuran sditio KVS- Orivesi kuvataide, kirjalli- 2002-2004
residenssi Instituutti Oriveden Opisto suus
PERiODI-residenssi Periry Nauvo valokuvataide 2004
Platform residens Platform rf Vaasa kuvataide 2004
Pro Artibus AiR Stiftelsen Pro Artibus Tammisaari  kuvataide 2000-2004
Raumars Raumars ry Rauma yhteisotaide 20002004
Sotka taiteilijaresidenssi Porin kaupunki/ Satakunnan am- Kankaanpdd kuvataide 2000-2004
mattikorkeakoulu/Liiketalouden ja
kuvataiteen Kankaanpéan yksikko
Suomen Paperitaiteen Suomen Paperitaiteen Keskus ry Porvoo paperitaide, taide- 2000
- Keskuksen vierasateljee késityd, muotoilu
Porvoon paperitaidepaja Porvoon paperitaidepajayhdistys ry 2002-2004
| ry:n vierasmaja
Taiteilijavierastoiminta Savonrannan Repo ry Savonranta  kuvataide 2000-2002
REPO
Tapiolan vierasateljee Suomen Taiteilijaseuran Ateljee- Espoo kuvataide 20002004
sditio
Vantaan Taiteilijaseuran Vantaan Taiteilijaseura Vantaa kuvataide 2004
vierastoiminta (Gjutars)
Villa Karo Villa Karon ystivit ry. Benin kaikki 2000-2003
Voipaalan taide- ja lasten- Valkeakosken kaupunki Valkea- kuvataide, 2000-2004
kulttuurikeskuksen vieras- koski lastenkulttuuri
toiminta
Yhteiso-, ympéristod- ja Kulttuurivoimala — Culture Power Kemi yhteiso-, ympéristo- 2004
mediataiteen residenssi Station ry ja mediataide
Alands skirgérds gistatelje ~ Kokarkultur r.f. Kokar kuvataide, taidekd-  2000-2004

Mukana perustamis- tai toiminta-avustusta saaneet. Poistettu sellaiset, jotka eivét sittemmin kdynnistyneet.
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Taiteen keskustoimikunnan tukemat residenssit sijaitsevat valtaosin Suomessa (asetelma 1).
Vuosina 2000-2004 ulkomailla sijaitsevista residensseistd suoraa tukea toimintaansa ovat
saaneet ainoastaan Villa Karo Beninissd ja Oaxacan ateljee Meksikossa. Visuaalisten taitei-
den sditio New Yorkissa (nykyisin Suomen New Yorkin kulttuuri-instituutin séétio), Japa-
nin-instituutti ja Lontoon-instituutti ovat saaneet yksittiisid avustuksia residenssi- tai asian-
tuntijavierailuihin mutta eivét toiminta-avustusta (timan vuoksi niitd ei ole merkitty asetel-
maan 1). Kulttuuri-instituutit saavat padrahoituksensa opetusministeriolta.
Residenssiohjelmiin hakeutuvat taiteilijat ovat keskimédrin vield nuorempia kuin
matka-avustusta hakevat, jotka hekin poikkesivat koko taidetoimikuntalaitoksen tuen haki-
joista (vrt. taulukkoa 10 taulukkoon 4 sivulla 21). Residenssiavustusta vuosina 2000-2004
saaneista taiteilijoista oli eri vuosina keskiméérin 61 prosenttia alle 35-vuotiaita. Osin iké-
jakaumaankin vaikuttavat vierasohjelmat, joihin saattaa sisdltyd ikérajoitus tai -suositus.
Osin kysymys lienee ikdpolvieroista: residensseihin hakeutuminen on luonteenomaista
1990-2000-luvulla kentélle tulleille taiteilijoille. Tama osin selittdnee myos sukupuolija-
kauman painottumista vahvasti naisiin (73 % avustuksen saajista), joita uusista tulokkaista
alkaa olla enemmistd monilla aloilla ja etenkin residenssitoimintaa hallitsevassa kuvatai-
teessa (laajasti ymmarrettyni). Pddkaupunkiseudulla asuvien osuus on my0s suurempi resi-
denssiavustusten hakijoiden ja saajien joukossa kuin apurahojen ja avustusten hakijoissa ja
saajissa kaiken kaikkiaan. Suomenkieliset hakijat ndyttdvit menestyneen matka-avustusten

saamisessa paremmin kuin ruotsin- tai muunkieliset.

TAULUKKO 10. Taiteilijoiden residenssiavustusten hakijat ja saajat sukupuolen, iiin, didin-
kielen ja asuinpaikan mukaan 2000-2004'

Hakijat % Saajat %
Naiset 71 73
Alle 35-vuotiaat 49 61
Ruotsinkieliset 7 4
Muunkieliset 5 2
Péadkaupunkiseudulla asuvat 64 62
Yhteensa % 100 100
Yhteensi lkm 159 48

Kursivoidut luvut laskettu eri vuosien keskiarvoina, koska ik ja asuinpaikka ovat muuttuvia ominaisuuksia.
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Residenssiavustuksia hakeneista taiteilijoista, joita oli tarkastelujakson aikana 159 eri hen-
kilod, yli puolet edusti kuvataidetta (kuvio 5). Toisena tuli taideteollisuus runsaan kymme-
nyksen osuudella. Kuvataiteilijoiden osuus avustusta saaneista, joiden lukumaiéra oli kaik-
kiaan 48, oli vield suurempi, ldhes kolme viidennestd. Toisena tuli tanssitaide (noin 17 %),
jonka osuus saajista oli huomattavasti korkeampi kuin hakijoista (7 %). Tama johtui Itdval-
lassa vuosittain jirjestettavistd danceWeb-residenssistd, jonka rahoitusta koskee erityisjar-
jestely (ks. s. 38). Noin puolta valtion taidehallinnossa erotetuista taiteenaloista residenssi-

toiminta ei vield lilemmin liikuta.'

KUVIO 5. Residenssiavustusta hakeneet ja saaneet taiteilijat taiteenaloittain 2000—2004 (%-
jakauma)

Kuvataide = 58

Taideteollisuus

Muut*

Tanssitaide

Niyttimotaide

O Hakijoista % (N=159)

7 B Saajista % (N=48)
o lisuus 3
Kirjallisuus -

Valokuvataide

Taiteenala

Siveltaide )2
Monitaide !
Rakennustaide ]Ol

Elokuvataide [

* Muut = sirkus- ja estraditaide, mediataide seka taiteenaloittain luokittelemattomat.

' Vaikka kuvio 5 niyttdd melkein samalta kuin taulukko 9 taiteilijoiden osalta, pienid eroja syntyy siiti, ettd
eri hakijoita on 159 mutta he olivat jittédneet yhteensd 178 hakemusta. Saajissa ja myonnoissé oli vain yhden
ero (49 versus 48), silld vain yksi taiteilija oli saanut avustusta useamman kerran. Taiteilijoiden luokittelussa
on lisdksi kdytetty monitaide-luokkaa toisin kuin hakemuksissa (ks. edelld sivu 22 viite 2).
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Kohdemaat ja -maanosat

Kohdemaiden jérjestys ei ollut residenssien tapauksessa aivan sama kuin matkoissa. Taitei-
lijoiden residenssihakemuksissa, joita oli siis yhteensd 178 kappaletta, mainittiin 35 eri
maata (lisdksi ndissdkin seitseméin hakemusta Suomeen ulkomailta). Vdhintddn kymmenen
hakemusta kohdistui neljddn maahan: Italia (16 %), Yhdysvallat (8 %), Ranska (7 %) ja
Espanja (6 %). Myontodjen puolella jarjestys oli toisenlainen: johdossa oli Itdvalta (12 %) ja
toisena tuli Kanada (10 %). Japanin, Ranskan ja Sveitsin osuudet olivat seuraavaksi suu-
rimmat (kaikilla 8 %). Matka-avustusten kohteena suosituin Saksa ei noussut samalla ta-
voin esiin residenssitoiminnan puolella vaan sinne hakemuksia tuli ainoastaan seitsemédn
kappaletta (4 %). Niistd kolme hyviksyttiin, mikd vastaa 6 prosentin osuutta kokonaisuu-
desta. Samalle tasolle ylsivét Italia ja Yhdysvallat. Itdvallan esille nousua selittdé joka kesd
Wienissd jdrjestettivd 40-50 nuoren tanssijan ja koreografin danceWEB-niminen resi-
denssi, joka saa rahoitusta muun muassa Euroopan unionin Kulttuuri 2000 -ohjelmasta.
Taiteen keskustoimikunta varaa vuosittain rahoitusta 1-2 tanssijalle tdhdn residenssiin osal-
listumiseen. Taiteilijat valitsee danceWEB-organisaatio. Viiden vuoden tarkastelujakson

aikana kuudelle tanssijalle oli mydnnetty residenssiavustusta tdhin tarkoitukseen.

TAULUKKO 11. Taiteilijoiden residenssiavustushakemusten ja -myontéjen kohteet maan-
osittain 2000-2004

Maanosa Hakemukset % Myonnot %
Eurooppa 123 69 33 67
-EU 107 60 26 53
- Pohjoismaat 15 8 3 6
- Baltia 2 ] _ _
Amerikka 29 16 9 18
Aasia 11 6 6 12
Afrikka 4 2 1 2
(Suomi ulkomailta 7 4 — -)
Yhteensi 178 100 49 100

Maanosista suosituin oli Eurooppa, jonka osuus yksittdisten taiteilijoiden hakemuksista oli
69 prosenttia ja myonndistd 67 prosenttia (taulukko 11). Euroopan osuus oli miltei samaa
luokkaa tdssd kuin matkoissakin. Euroopan unionin maihin residenssihakemuksista kohdis-
tui 60 prosenttia ja myonnoistd 53 prosenttia. Pohjoismaiden osuus residenssihakemuksista

oli 8 prosenttia mutta myonndistd 6 prosenttia. Baltian maihin tuli vain kaksi hakemusta
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eikd niistd kumpikaan mennyt ldpi. Toisena maanosista tuli Amerikka vajaan kuudesosan
osuudella. Aasian osuus oli tissd suurempi kuin matka-avustusten tapauksessa, ja Aasian-
hakemukset menivét keskiméérdistd paremmin ldpi (55 %). Residenssien verkosto ulottuu
nykyisin miltei kaikkialle maailmaan ja tarjoaa mahdollisuuden tutustua erityisesti kaukai-
siin kohteisiin helpommin ja myds taloudellisesti turvatummin kuin tdysin omaehtoiset jir-
jestelyt (ks. esim. Staines 2004b). Oseaniaan suomalaiset taiteilijat eivit kuitenkaan olleet
tarkastelujakson aikana hakeneet kertaakaan residenssiavustusta.

Hakemusten ja myontdjen jakauman eroihin vaikuttaa sekin, ettd taiteilijoilta tulee
paljon hakemuksia sellaisiinkin residensseihin, joihin Taiteen keskustoimikunta ei periaat-
teessa myonné titd avustusta, koska niitd valtio tukee jo muilla tavoin. Poikkeuksista maini-
taan avustusmuotoa kuvattaessa Internet-sivulla samoin kuin painetussa apurahaesitteessi
(ei kuitenkaan hakulomakkeessa). Erdissd tapauksissa residenssiavustushakemuksen ldpi-
meno sen sijaan on taattu. Néin tapahtuu edelld mainitun dance-WEB-residenssin tapauk-
sessa, samoin silloin, kun taiteilija hyviksytddn Suomen Taiteilijaseuran Ateljeesédétion
Baselin/Freiburgin tai Québecin vaihto-ohjelmiin, hénelle myonnetién taiteilija-apurahan
suuruinen avustus residenssiajaksi. Tdmi selittdd osaltaan sitd, miksi Sveitsi ja Kanada
nousevat myontolistan kérkipaikoille, vaikka ne eivit olleet hakulistan huipulla. Vaihto-
ohjelma tarjoaa Suomessa vastavuoroisesti sveitsildisille taiteilijoille residenssipaikan Es-
poon ateljeetalossa. Samanlainen jérjestely on voimassa Québecin kanssa. Vaihto Baselin
kanssa alkoi Taiteen keskustoimikunnan residenssiohjelman pilottina vuonna 1997, ja toi-

minta laajeni pian Kanadaan (Kauhanen ja Malkavaara 1997, 33).
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YHTEENVETO

Kansainvélinen ulottuvuus alkoi nousta taidetoimikuntalaitoksessa Euroopan integroitumi-
sen myo6td uudella tavalla esiin 1990-luvun alkupuolella. Taiteen keskustoimikunnan kan-
sainvidlinen toiminta on silti yhd melko vaatimatonta ja ensisijaisesti reaktiivista. Aloitteel-
lisuutta rajoittaa merkittdvasti vapaiden resurssien puute. Keskustoimikunnalla on jaettava-
naan kaksi nimenomaan kansainvéliseen toimintaan ja vuorovaikutukseen kohdistuvaa tu-
kimuotoa, matka- ja residenssiavustukset. Tarkalleen ottaen kumpikin tukimuoto kohdistuu
taiteilijoiden liikkuvuuteen, joskin residenssitoiminta kytkeytyy myds taiteen kéyttoon
aluekehittimisessd. Molemmat avustukset tulivat keskustoimikunnan jaettavaksi 1990-lu-
vulla. Taiteilijoiden matka-avustukset ovat 1800-luvulta periytyvd tukimuoto, jota jakoi
aikaisemmin opetusministerid. Residenssiavustukset perustettiin vasta vuonna 1997.

Kovin suuressa maéirin taidetoimikuntalaitos ei niilld kahdella tukimuodolla voi
"edistdd Suomen taiteen tunnetuksi tekemistd ulkomailla sekéd kansainvélistd vuorovaiku-
tusta taiteen alalla", mitd lainsdadanto siltd talld alueella edellyttdd. Kansainvélinen tehtdva
voidaan kuitenkin késittdd ulottuvaksi kaikkiin taidetoimikuntalaitoksen tukimuotoihin,
joista vuosittain kasvava osuus kanavoituu tydskentelyyn ulkomailla ja kansainviliseen
vuorovaikutukseen. Kansainvélisen toiminnan avustuksia jaetaan tietenkin monesta muus-
takin paikasta, kuten opetusministeriostd, AVEKista, ESEKistd ja FRAMEsté, samoin ul-
ko- sekd kauppa- ja teollisuusministeridistd (ks. Koivunen 2004). Taidetoimikunnat ovat
monesti omalta osaltaan mukana rahoittamassa kansainvélistymishankkeita, jotka ovat kus-
tannuksiltaan usein mittavia. Taiteen keskustoimikunnan ja valtion taidetoimikuntien tapa-
uksessa kyse ei kuitenkaan ole keskitetysti koordinoidusta yhteistoiminnasta vaan toimi-
kuntien vastauksesta niille tulleisiin hakemuksiin. Toimikunnilla itselldén ei ole vapaasti
kéytettdvid varoja, joilla ne voisivat ldhted spontaanisti mukaan téllaisiin hankkeisiin; bud-
jettimenettelyn kautta uusia tukimuotoja voidaan toki yrittdd perustaa. Alueelliset taidetoi-
mikunnat ovat keskustasoa aloitteellisempia kansainvilisissd yhteisprojekteissa, mihin nii-
den toimintamalli tarjoaa paremmat mahdollisuudet.

Taiteilijoiden matka- ja residenssiavustukset kéytetddn yleensd Suomesta ulkomaille
siirtymiseen. Vastaavasti julkisin varoin tuettuihin kotimaisiin residensseihin saadaan vie-
raiksi my0ds ulkomaisia taiteilijoita. Vaikutteita, ideoita ja tydtilaisuuksia kulkee molempiin
suuntiin. Liikkuvuuden avulla hankitaan ja pidetddn ylld taiteilijoiden professionalismia,
johon kuuluu tdnéd péivanad keskeisesti tietdmys siitd, mitd taiteessa eri puolilla maailmaa

tapahtuu, sekd verkostoituminen taidemaailman toimijoiden kanssa. Taiteilijoiden kansain-
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vilisen litkkuvuuden tukeminen ei siis ole vain Suomen tunnettuuden lisddmistd vaan myds
olennainen osa taiteilijan aseman edistdmista.

Suomalaiset taiteilijat suuntaavat matka- ja residenssiavustusten turvin ensisijaisesti
Eurooppaan, jonne kohdistuu kolme neljisosaa hakemuksista ja myonnoistd. Euroopassa
suositaan erityisesti ldnttd ja pohjoista. EU-maiden osuus matka-avustushakemuksista oli
viisivuotistarkastelujakson aikana kolme viidesosaa. Matkojen puolella ykkoskohde oli
Saksa, residensseissd sen sijaan Italia. Yhdysvallat sijoittui molemmilla listoilla toiseksi.
Matkojen suuntautumista méarddvit pitkélle suuret taidekeskukset sekd megatapahtumat,
jotka ovat alkaneet viime aikoina levittdytya entistd laajemmalle perinteisten taidemaiden ja
-kaupunkien ulkopuolelle (ks. esim. Bydler 2004). Residenssimatkojen suuntautumista puo-
lestaan madrdd se, mihin tdllaisia vierastaloja ja -ohjelmia on perustettu ja missd ne on or-
ganisoitu hyvin. Residenssit vaihtelevat merkittavésti esimerkiksi sen suhteen, kuinka paa-
sy tutustumaan kohdemaan ja -paikkakunnan taidemaailman verkostoihin on jirjestetty.
Tassd tarkasteltujen residenssimatkojen suuntautumiseen vaikuttaa lisédksi olennaisesti se,
ettd keskustoimikunta ei myonnd avustusta nithin residensseihin, joita valtio tukee muiden
jérjestelyiden kautta.

Matka- ja residenssiavustukset ovat lukumédrdisesti huomattava mutta rahallisesti
marginaalinen osa valtion taidetoimikuntalaitoksen vuosittain jakamasta tuesta. Vuosina
20002004 niiden osuus hakemusten lukumadristd oli noin 10 prosenttia mutta jaetusta
rahamadrésti vain pari prosenttia. Molemmat avustukset ovat keskikooltaan melko pienid,
matka-avustusten keskiarvo tarkasteluajanjaksona oli 730 euroa ja residenssiavustusten
4 920 euroa (yhteisdiden saamien avustusten noin 5 670 euroa ja taiteilijoiden 3 040 euroa).
Matka-avustukset, jotka kattavat vain lento-, juna- tai muut varsinaiset matkakustannukset
halvinta vaihtoehtoa kiyttden, ovat useimmissa tapauksissa vain murto-osa taiteilijan eri
tahoilta ulkomailla pidettdvia esitystd tai niyttelyd varten saamaa rahoitusta. Taiteilijoiden
residenssiavustukset sen sijaan on tarkoitettu vastaamaan tydskentelyapurahaa vierailun
aikana.

Hakemusmaiirédn jatkuvasta kasvusta pddtellen matka-avustukset ovat ndin vahiisina-
kin taiteilijjoille tarkeitd ja tarpeellisia, mutta taidepoliittisesta tai hallinnollisesta nakokul-
masta ei vaikuta kovin tarkoituksenmukaiselta jakaa tukea ndin pienini sirpaleina. Vuonna
2004 matkahakemuksia tuli enndtysméérd, yli 800, ja matkamyontdjen osuus nousi peréti
15 prosenttiin kaikista taidetoimikuntalaitoksen myonndistd. Hakemusmédrdd voitaisiin
laskea jonkin verran tdsmentdmailld hakuohjeita, jolloin turhia hakemuksia ei tulisi — osa

hakemuksista on nimittdin sellaisia, ettd niithin matka-avustusta ei periaatteessa myonneta.
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Moniin tarkoituksiin olisi esimerkiksi kohdeapuraha tai muu hanketuki sopivampi; monissa
tapauksissa matka-apuraha tuntuisi jirkevdmmaélti hakea ja jakaa osana isompaa kokonai-
suutta.

Taide- ja taiteilijapoliittisen toimikunnan jarjestdmissd kuulemistilaisuuksissa taiteili-
jat esittivit toivomuksen nimenomaan kansainvéliseen toimintaan suunnattujen erityistuki-
en perustamisesta ja niiden rahoituksen lisddmisestd (Taide on mahdollisuuksia 2002, 73).
Se, etti taiteellinen toiminta on luonteeltaan kansainvélistd, on itsestddn selvéa ja oletuksen
mukaista nuorimmalle sukupolvelle, joka on padssyt mukaan vaihto-ohjelmiin jo opintojen-
sa aikana. Matka- ja residenssiavustusten hakijat ja saajat ovat keskimiirin selvdsti nuo-
rempia kuin koko taidetoimikuntalaitoksen tuen tapauksessa. My0s naisten ja padkaupunki-
seudulla asuvien osuudet ovat kiistatta korkeammat. Lisdksi muiden kuin suomea didinkie-
lenddn puhuvien osuus on hieman suurempi kuin koko tukea hakevien ja saavien joukossa.
Néama avustusmuodot antavat monessa suhteessa esimakua tulevasta kehityksesta.

Taiteilijoiden kansainvilisen liikkkuvuuden kokonaisrahoituksesta ei ole tilla hetkelld
tietoa. Kulttuuripoliittisen tutkimuksen edistdmissddtiossd Cuporessa parhaillaan tehtidva
TAKULI-selvitys (Taiteilijoiden ja kulttuurialan tyontekijoiden kansainvélinen liikkuvuus
ja litkkuvuuden esteet) kattaa kansallisen, pohjoismaisen ja EU:n myOntdmin rahoituksen,
mutta lisdksi tarvittaisiin vield taiteilijoille itselleen tehty kyselytutkimus. Tukea on periaat-
teessa saatavilla varsin monesta ja monentyyppisestd ldhteestd. Taidehallinnossa taiteilijoi-
den matka-avustukset on keskitetty Taiteen keskustoimikunnan jaettaviksi mutta residenssi-
toiminnan suhteen ei vield vallitse yhden luukun periaate vaan tukea sithen mydnnetddn
my0s opetusministeriostd. Osa avustuksista on sitd paitsi kanavoitu jaettaviksi jérjestojen
kautta, mika vaikeuttaa kokonaisuuden hahmottamista.

Itsensé residenssien tai taiteilijavierastalojen talous on kiinnostava tutkimusaihe, jo-
hon on pian tulossa selvitystd Suomen Taiteilijaseuran Ateljeesddtiossd vuodenvaihteessa
2004-2005 tehdysta kyselystd. Residenssien ja taiteilijavaihdon kustannukset nousevat mo-
nesti hyvin korkeiksi jo varustelun tason takaamiseksi ja ylldpitdmiseksi. Kilpailu on kovaa,
jos mielimme saada tdnne maailman parhaita tai tarkoituksiimme parhaiten sopivia taiteili-
joita. Talousvaikeuksissa kamppailevilta kunnilta ei voi odottaa kovin suurta panosta var-
sinkaan, jos residenssitoiminnan hyodyt aluekehityksen nikdkulmasta eivit nayttaydy vélit-
tomasti. Kyse lienee tyypillisesti toiminnasta, jonka vaikutus nékyy kokonaisuudessaan

vasta pitkdn ajan kuluessa.
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